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) SUNUS

SSCB'nin dagilmast ve Turk Cumhuriyetlerinin bagimsizliklarini kazanmasiyla beraber,
Tirk Cumhuriyetlerinde bircok alanda ciddi reformlar yapilmistir. Ekonomi bu reformlarin
yapildigi baslica alandir. Totaliter bir ekonomik rejimden piyasa ekonomisi istikametinde
ilerleyen bu ulkelerde ekonomik 6zgurlukler gelismektedir. Turkiye de, bu tecribenin he-
men Oncesinde baslayan ve halen devam eden ekonomik 6zgirliklerin gelistidi bir reform
dénemi yasamaktadir.

Son yillarda ekonomik dzgurlik dizeyinin dl¢tlmesi ve Ulkeler arasinda ekonomik 6zgur-
liklerin kiyaslamasinin yapilmasi giderek dnem kazanmistir. Ekonomik dzgurlukleri 6l-
culebilir kriterler ekseninde tanimlayan, 6l¢en ve Ulkeler arasinda Kiyaslama yapan cesitli
endeksler bulunmaktadir. Bunlar arasinda EFW, IEF, Milkiyet Haklari Endeksi, is Yapma
Kolayligi ve Rekabet Giicti Endeksi gibi endeksler sayilabilir. Prof. Dr. Mustafa Acar ve
Husnd Bilir'in hazirladigi “ Ekonomik Ozgrliikler ve Tirk Dinyasi " adl calismada bun-
lardan bircogunun yardimiyla Turkiye, Azerbaycan ve Orta Asya Turk Cumhuriyetlerinin
ekonomik performanslari irdelenmis, gicli ve zayif yonler ortaya konmustur. Diinyadaki
ekonomik kriz dolayisiyla ekonominin tUzerindeki ilginin giderek arttigi bir ddnemde Ah-
met Yesevi Universitesi ve SDE'nin bu ortak yayinini kamuoyunun ilgisine sunuyoruz.

Dr. Murat YILMAZ

Ahmet Yesevi Universitesi Avrasya Calismalari Grubu Baskani
SDE Siyaset Koordinatéru



) OzZET

Ekonomik 6zgurlikler gerek bireylerin hayatina anlam katma, gerekse tlkelerin refah
dizeyinin yukselmesinde Kilit énem tasimaktadir. Son yillarda énemi giderek daha iyi
anlasilan ekonomik 6zgurluklerin Ol¢ilmesi ve ulkelerin bu acidan Kiyaslanmasi dizenli
sayisal arastirmalara konu olmaktadir. Yapilan arastirmalar, ekonomik 6zgurlik derecesi
ile temel ekonomik gostergeler (kisi basina gelir, ekonomik biylime, dogrudan yabanci
yatirimlar, yolsuzluk, gelir esitsizliJi) arasinda yakin bir korelasyon (cogu kez nedensellik
iliskisi) olduguna isaret etmektedir. Bu calismada, Turki Cumhuriyetlerin ekonomik 6z-
gurlik performansi incelenmektedir.

Bu dogrultuda, dncelikle ekonomik 6zgurlik kavraminin felsefi ve iktisadi arka plani ince-
lenmekte ve ekonomik 6zgurligin bilesenleri kisaca agiklanmaktadir. Ardindan ekonomik
Ozgurlagin erdemlerine ve ekonomik 6zgurlik dizeyinin nasil dlctldigine deginilmek-
tedir. Bu kapsamda, ekonomik 6zglrlik derecesini Olgen iki dnemli uluslararasi endeks
-Kanada kokenli Fraser Institute tarafindan yayimlanan “Diinya Ekonomik Ozgurlugi”
(Economic Freedom of the World: EFW) endeksi ve ABD kokenli Heritage Foundation'in
Wall Street Journal ile birlikte hazirladidi “Ekonomik Ozgurliik Endeksi” (Index of Econo-
mic Freedom: IEF)- cercevesinde, kiiresel 6lcekte kisa bir dederlendirme yapilmaktadir.
Daha sonra “Dinya Ekonomik Ozgiirligt” endeksi dogrultusunda Tirki Cumhuriyetlerin
performanslari ayrintili bir sekilde irdelenmektedir.

Ekonomik 6zgrlik performansi bakimindan Tirki Cumhuriyetler arasinda en basarili
Ulkenin Turkiye oldugu gorulmektedir. Turkiye'nin ardindan Kazakistan, Kirgizistan ve
Azerbaycan gelmektedir. Ayrica Ulkelerin performanslarinin endeksin temel bilesenle-
ri acisindan farklilk gosterdigi goze carpmaktadir. Yapilan tahlilden cikarilabilecek en
dnemli politika dnerisi, yoksullugu ve yolsuzlugu azaltip refah dizeyini yiikseltmek is-
teyen ulkelerin ekonomik Ozgurliklere 6nem vermesi gerektigi; bu baglamda miulkiyet
haklarinin korunmasi, serbest ticaret, finansal istikrar , sinirli devlet ve saglam hukuk
sisteminin tesisi gibi alanlarda ciddi reformlari hayata gecirmeleri gerektigidir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik 6zgtrlikler, Turki Cumhuriyetler, EFW Endeksi, piyasa
ekonomisi, sinirlt devlet, mulkiyet haklari, saglam para, saglam hukuk sistemi.



) ABSTRACT

Economic freedoms are key for both making individual's life more meaningful and increa-
sing economic prosperity. As the importance of economic freedoms are better understo-
od, measuring the level of economic freedoms and cross-country comparisons have been
subject to quantitative research in recent years. Empirical findings indicate that there is
a close correlation (in most cases, causation) between economic freedom and the major
economic indicators such as per capita income, economic growth, foreign direct invest-
ments, corruption, and income inequality. This study investigates the performance of
Turkic Republics with respect to the degree of economic freedom.

In this regard, firstly philosophical and economic background of the concept of economic
freedom s are analyzed and components of economic freedoms are briefly explained. Then
the merits of economic freedoms are explored followed by a discussion on how the degree
of economic freedoms can be measured. A general overview of the global outlook is done
within the framework of two major international indices —i.e. “Economic Freedom of the
World (EFW)” by Canadian-based the Fraser Institute, and “Index of Economic Freedom
(IEF)” by US-based the Heritage Foundation and Wall Street Journal. Then the perfor-
mance of the Turkic Republics in the context of “Economic Freedom of the World” index
is analyzed in a comprehensive manner.

Turkey seems to be the most successful country among the Turkic Republics in terms
of economic freedom performance followed by Kazakhstan, Kyrgyzstan and Azerbaijan.
Performance of the individual countries differs with respect to the major components of
the index. The most important policy suggestion that can be drawn from the analysis is
that those countries which would like to reduce poverty and corruption and reach higher
levels of prosperity should enhance the degree of economic freedoms and strengthen the
institutions of free trade, property rights, financial stability, limited government, and
sound legal system.

Key Words: Economic freedoms, Turkic Republics, EFW index, market economy, limited
government, property rights, sound money, sound legal system.



) Giris

Ozgurliik, hayati anlamli kilan en 6nemli degerdir. Her sey 6zgtrlikle anlam kazanmak-
ta, dzgur bireyler hayatin tadina varabilmektedirler. lyilerle katiilerin, caliskanlarla tem-
bellerin, erdemlilerle erdemli olmayanlarin anlasiimast, herkesin yaptiginin ve Urettiginin
karsiligini almasi ancak 6zgur ortamlarda mimkiin olmaktadir. Ozgir toplumlar da ikti-
saden daha mireffeh bir hayat standardi tutturma sansina kavusmaktadirlar. Dolayistyla
6zgurlugi savunmanin gerek teorik, gerek pratik saglam temelleri vardir. insanoglu hiir
yasamayi ve kararlarini kendisi vermeyi kolelige ve baskalarinin boyundurugunda yasama-
ya tercih etmektedir. Ozglrligin 6nemsendidi tlkelerde ise zenginlik yaratma ve refahi
ylkseltme imkanlari, 6zgurligin énemsenmedidi Ulkelere kiyasla daha fazla olmaktadir.

Ozgrlikleri en genel anlamda “ekonomik 6zgiirliikler” ve “siyasi 6zgiirliikler” olmak (ize-
re iki kategoride toplamak mumkunddr. Siyasi 6zgurlikler iktidarin barisci yollardan el
degistirmesi, yoneticilerini secebilme, karar alma siireclerine katilim, disince ve ifade,
Orgutlenme, seyahat, gosteri vb. gibi konularda bireylerin sahip olduklari hareket serbes-
tisiyle ilgilidir. Ekonomik ¢zgtrlikler ise daha ziyade milkiyet, Uretim, yatirim, tasarruf,
tliketim, mibadele gibi iktisadi faaliyetler konusunda bireylerin ne kadar serbestce hare-
ket edebildikleriyle, emeklerinin karsiligina ne kadar hikmedebildikleriyle ilgilidir. Esasen
ekonomik ve siyasi 6zgurlikler birbirlerinin tamamlayicisidirlar. Biri olmadan digerinin
varhigindan tam anlamiyla s6z edilemez. Hangisi digerinden 6nce gelir konusu biraz “ta-
vuk-yumurta” drnegine benzemekte; ekonomik dzgurlukler siyasi 6zgurlikleri, siyasi 6z-
gurlikler de ekonomik 6zgurlikleri beslemektedir.

Bu cercevede bu calismada, ekonomik 6zgurlikler ve Turk dinyasinin ekonomik 6zgurlik
performansi incelenmektedir. Bu konu énemlidir, ¢tinkd Glkelerin ekonomik ¢zgurlikler
performansi hem kendi refah diizeylerini, hem de uluslararasi itibarlarini yakindan ilgilen-
dirmektedir. Calismanin bundan sonraki kismi su sekilde organize edilmigstir.

izleyen bolimde ekonomik ozgirliikler konusu teorik ve pratik boyutlariyla irdelen-
mektedir. Uclincii boélimde Tirk diinyasinin ekonomik 6zgiirlik performansi ekonomik
0zgurlik endeksleri 1siginda incelenmekte, hangi alanlarda nispeten basarili olundudu,
hangi alanlarda daha zayif bir performans gésterildigi tespit edilmektedir. Son yillarda bu
alanda nasil bir gelisme seyri gosterdiklerine bakilmakta, performansin iyilestirilmesi icin
neler yapilmasi gerektigi konusunda onerilerde bulunulmaktadir.
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1. EKONOMIK OZGURLUKLER

1.1. EKONOMIiK OZGURLUK NEDIR?

Ekonomik 6zgurligin tanimlanmasi ve o6lcilmesi basit bir mesele dedildir. Literatire
bakildiginda, ekonomik 6zgurlik ile ilgili farkl tanimlarin yapildigi gorilmektedir. Ancak
bu farkli tanimlarin Gzerinde anlastiklari bazi temel noktalar oldugu da géze carpmak-
tadir. Bu nedenle, oncelikle bu tanimlara yer verilecek ve bu kavramin cesitli vecheleri
gosterilecektir.

Ekonomik 6zgurlik, kisaca, bireylerin mudahale olmaksizin, diger bireylerle tiketim,
Uretim ve gonillu ticaret faaliyetlerinde bulunabilmeleridir (Lawson, 2011: 67). Diger
bir ifadeyle ekonomik 6zgurlik, is yapmanin 6niindeki engellerin kaldiriimasidir (Vukotic,
2008: 115).

Liberteryen disunurlere gore ekonomik 6zgtrlik, her turld Uretim araclarina veya ozel
milkiyete sahip olmak ve hicbir kisitlama olmadan bunlardan istifade etmek anlamina
gelmektedir (Kumar, 2011: 8). Yani, ekonomik ¢zgirlik, “hikimet midahalesi olma-
dan, ancak 6zgurlik icin gerekli olan hukukun Gstinligu, saglam para ve agik piyasalari
kapsayan kurumlar acisindan, hukimetin destedi ile birlikte, ekonomik islemlere katiima
6zgurligu” gibi ekonomik haklarin icsel liberalizasyonunu ifade etmektedir (Dreher vd.,
2010: 13-14).

Dig@er bir tanima gore ekonomik 6zgurlik, bir ekonominin ne Ol¢tide piyasa ekonomisiyle
yonetildigini betimlemeyi amaclayan bir bilesimdir. Bir baska deyisle ekonomik 6zgurlik,
piyasa ekonomisinin, -kamu mulkiyeti, regilasyonlar ve vergiler bicimindeki mudaha-
lelerin sinirli olmast ile birlikte- stzlesmeleri muhafaza eden ve miilkiyet haklarini da
guvence altina alan istikrarli ve 6éngdrilebilir bir hukukun Gstinligi cercevesinde, gonulli
sdzlesmeler yapabilme olasilijini ne 6lclide icerdigini ifade etmektedir (Berggren, 2003:
194). Buna gore ekonomik 6zgurligin kapsadigi unsurlar su sekilde siralanabilir (Tyers,
2012: 3):

1) Uretimin meyvelerinin 6zel sahipligi,

2) bireysel iscilerin kendi emeklerinin kullanimini kontrol etmeleri,

3) fiziksel sermayenin sahiplidi,

4) Urlnlerin 6zgurce alinip satiimasi ve Uretim faktérlerinin 6zgiirce sunulmasi veya ki-
ralanmast,

5) bor¢ alma ve bor¢ verme 6zgurligu, dolayistyla 6zel servetin birikimi.

Toparlayacak olursak, ekonomik 6zgurligun temel belirleyicileri, Kisisel secim, gonullu
mubadele, serbest rekabet ve Kisilerin ve miulkiyetin korunmasidir. Ekonomik 6zgurlik
mevcutsa, hangi mal ve hizmetlerin Uretilecegini ve bu Gretimin nasil yapilacagini Kisile-
rin secimleri belirleyecektir. Tabii ki bireyler, karsilikli olarak fayda sagladiklari mibadele
faaliyetlerinde bulunmak isteyeceklerdir (Gwartney ve Lawson, 2003: 406).
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Goraldugu gibi, ekonomik 6zgurlikler, genellikle, piyasa kurumu icerisinde bireylerin kar-
silikli iliskilerini agirlikli olarak yéneten kurallar seti olarak distntlmektedir (Stroup,
2007: 54). Dikkat ceken en dnemli nokta ise, ekonomik ¢zgirligin, her seyden 6nce
gruplarin veya topluluklarin degil de, bireylerin haklart ile ilgili bir husus olmasidir.

Dikkat ceken bir diger onemli nokta da, hemen hemen tim ekonomik 6zgurlik
savunucularinin, mulkiyet haklarinin iyi bir sekilde tanimlandigi, hukukun ustunldgu
cercevesinde bu haklarin garanti altina alindigi ve uygulandigt bir sistemi sart kosma-
laridir. Bu noktada, batin ekonomik 6zgurlik tanimlarinin entellekttel anlamda John
Locke'a ¢cok sey borclu oldugu sdylenebilir. Locke liberal sosyal dizenin temeli olarak 6zel
mulkiyetin tutarh bir gerekcelendirmesini saglayan ilk isimdir. Ona gore 6zel mulkiyet,
insanlarin dogal olarak sahip olduklari bireysel 6zglrligld muhafaza etmek ve genislet-
mek icin zorunludur. Locke'a gére, “tim insanlar, dogal olarak kendi eylemlerini diizen-
leme ve sahip olduklari seyleri, istedikleri sekilde, doga kanunlarina bagli kalarak ve diger
bireylerin iradelerine bagimli olmadan veya onlardan izin almadan kullanma konusunda
tam dézgdrdurler” (Akt: Rabushka, 1993: 27).

Ekonomik 6zgurliklerin teorik temelleri baglaminda deginilmesi gereken bir diger du-
stnlr de David Hume'dur. Hayek (1988), bireyler arasindaki isbirlikci ve sosyal olarak
faydali davranislarin gelistirilmesi icin gerekli olan bu kurumsal karakteristikleri ilk olarak
formiile eden kisinin David Hume oldugu gorisiindedir: milklerin ve bu miilklerin kar-
silikli rizaya dayanarak devredilmesinin muvazenesi ve bireyler arasinda verilen sdzlerin
yerine getirilmesinin teminat altina alinmasi (Akt: Stroup, 2007: 55).

Ekonomik 6zgurlik fikrinin insa edilmesi konusunda bir diger énemli diistinir de Murray
Rothbard'dir. Rothbard'in 6zgirlik teorisi, “insanin kendi kendisinin sahibi olmasi (self-
ownership)” ve “saldirmazlik aksiyomu (nonaggression axiom)” kavramlari izerine insa
edilmistir (Taner, 2010: 19). Rothbard'a gére, 6zgur toplum veya plr' 6zgirlik toplumu
da, 6zgur ve gonulli mubadeleye dayanmaktadir. Bu nedenle, 6zgur piyasa ekonomisi,
miulkiyet haklarinin ve s6zlesmelerinin kesin bir bicimde belirlendigi 6zgur bir topluma
baghdir. Ozgurlikcl toplum —pir 6zgirlik rejimi- miilkiyet haklarinin (ownership tit-
les) gdnilsiiz bir sekilde dagitiimadidi bir toplumdur (Rabushka, 1993: 31-32).

Ekonomik 6zgurligun gectigimiz yluzyildaki en 6nemli savunucularindan biri de, Friedrich
A. Hayek'tir. Hayek, 6zellikle Ikinci Diinya Savasi'nin istenmeyen sonuclarinin agiklanmasi
konusunda, 0zgurligd insanligin temel degeri olarak degerlendirmekte ve hukumet
mudahalelerinin ve ekonomik planlamalarin, bireylerin 6zglirce ekonomik Kkararlar
vermelerini engelledigini ve hukimetin artan guctinun vatandaslart “kolelestirecegini”
belirtmektedir. Liberal siyaset felsefesinin énde gelen savunucularindan biri olan Hayek,
ekonomik kaynaklar planli bir bicimde dagitan hukiumet yetkilileri elinde toplanan siyasal
ve ekonomik gucun, bireylerin kendi ekonomik gelisimlerini gerceklestirebilmeleri icin ¢ok
fazla bir secenek ve alan birakmayacadini ileri sirmektedir (Li, 2012: 6). Demokratik bir

1 Pure: saf, ar1, katisiksiz.
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rejimde bile, yetkKileri sinirsiz hikimet tehlikesine dikkat ceken Hayek, devletin rolind su
sekilde izah etmektedir (Hayek, 2010: 71):

“Slphesiz, rekabet mekanizmasini isletmek mimkin olmayan hallerde, otori-
tenin miidahale etmesi icap edecektir; fakat bu, rekabetin, isleyebilecedi alan-
larda dahi ortadan kaldiriimasi lazim geldigini ispat etmez. Demek ki devletin
bliyiik ve miinakasa gotirmez bir faaliyet sahasi vardir: Rekabeti miimkiin oldu-
gu kadar tesirli kilacak sartlari yaratmak, rekabetin tesirli olamayacagdi yerlerde
onun yerine baska sey ikdme etmek Rekabet sisteminin iyi bir sekilde islemesi
icin énceden gerceklesmesi lizumliu sartlarin en esaslisi olan hile ve dolandiri-
cihidin (cehaletin istismari da dahil olmak lzere) énlenmesi meselesi, yasama
faaliyetine muazzam bir vazife yiklemektedir.”

Kuskusuz 6zgurlugin yirminci yizyildaki en énemli savunucularindan biri de Milton Fri-
edman’dir. Friedman, esiyle birlikte kaleme aldiklari Free to Choose (1980) adl Kitabin-
da, ekonomik 6zgurldgu tanimlarken ekonomik 6zgurligin esas bélumunun, gelirimizi
nasil kullanacagimizi se¢me 6zgurligu oldugunu belirtmekte; gelirimizin ne kadarlik bir
kisminin devlet adina harcanacaginin [vergilendirmenin] de ekonomik 6zgurligun temel
bir unsuru oldugunu vurgulamaktadir. Ekonomik 6zgurligin dider bir dnemli bolima de,
kaynaklarimizi kendi degerlerimiz dogrultusunda kullanma 6zgurlugudir. Nihayet kendi
milkiine sahip olma 6zgirlidl de, ekonomik 6zglrligun bir diger énemli kismidir (Akt:
Li, 2012: 7).

Fridman (2008: 9-12) ekonomik diizenlemeler ile 6zgirlik arasindaki iliskiyi su sekilde
aciklamaktadir:

“Ekonomik dlzenlemeler ise, 6zgur bir toplumun ilerlemesinde ikili bir
rol oynar. Oncelikle, ekonomik diizenlemelerdeki ¢zgirlik genis anlamda
6zgurlugun tamamlayicilarindan biridir, bu nedenle tek basina bir amactir.
ikincisi, ekonomik 6zgirliik siyasi ¢zgirlige giden yolda vazgecilmez bir
aractir Siyasi 6zgirlige ulasmaaa bir ara¢ olarak ele alindiklarinda ekono-
mik dlzenlemelerin énemi, gicin toplanmasi ve yayilmasindaki etkilerin-
den kaynaklanmaktadir. Ekonomik 6zgirligi dogrudan saglayan ekonomik
orgutlenme glicu, yani rekabetci kapitalizm, ekonomik guct siyasi glicten
ayirarak, bdéylece birinin dtekini dengelemesini mimkin Kkildigr icin siyasi
Ozqurligi de gelistirmektedir”.

Friedman (2008: 19) su noktayi énemle vurgulamaktadir: “Ekonomik faaliyetlerin piyasa
tarafindan organize edilmesinin temel 6zellidi, bir takas 6zgurligl sadlandidi strece,
faaliyetlerin cogunda bir bireyin bir baskasina midahale etmesini engellemesidir”.

Ancak serbest piyasanin varligt devlete olan ihtiyaci ortadan kaldirmamaktadir:

“Tersine, deviet hem ‘oyunun kurallari'ni belirlemek icin bir forum olarak,
hem de kararlastirilan kurallarin yorumianmasi ve uygulanmasi icin bir ha-
kem olarak gereklidir. Piyasanin yaptigi sey, siyasi araclarla karara baglan-
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masi gereken sorunlarin oranini blyuk 6lglide azaltarak, devletin oyuna dog-
rudan katilmasi gerekliligini en aza indirmektir Ote yandan piyasanin en
blyuk avantaji, genis blcide cesitlilige izin vermesidir [ste, piyasa ekonomik
6zgiirliik sadlar derken, bahsettidimiz sey piyasanin bu ézelligidir Ozgurlige
yonelen en temel tehdit (ise) zor kullanma giicidur ve bu guc, ister bir
monarkin, bir diktatordn, isterse bir oligarsinin ya da o anki cogunlugun
elinde olsun, tehdit olmayi strdiriir. Ozgurlugiin korunmasi icin giiciin bu
sekilde yogunlasmasinin mimkin oldugu kadar engellenmesi gerekmekte-
dir. Engellemenin mimkin olmadidi noktalarda ise, gdcin aagitiimasi ve
yayilmasi gerekir Ekonomik faaliyetlerin organizasyonunun siyasi otoritenin
denetiminden c¢ikarilmasiyla birlikte piyasa, zor kullanma gicinin kaynagini
ortadan kaldirir. Béylece piyasa, ekonomik glictin siyasi glcl desteklemek
yerine, denetlemesini de mimkdiin Kilar” (Friedman, 2008: 20-21).

Goruldugu gibi, ekonomik 6zgurlik, temel olarak, devlet veya hikimet mudahalesinden
bagimsiz 6zel ekonomik girisimi vurgulayan laissez-faire [“birakiniz yapsinlar, birakiniz
gecsinler”] doktrinine dayanmaktadir. Laissez-faire doktrininin 6zi ise liberalizmdir (Li,
2012: 8).

Liberalizm, ekonomik sistem olarak “piyasa ekonomisi'ni savunur. Piyasa, kisaca bir ma-
lin alim-satiminin yapildigi, alici ve saticilarin biraraya gelerek mal ve hizmet mubadelesi-
ni gerceklestirdikleri, bu suretle fiyatlarin belirlendigi ortam olarak tanimlanabilir (Demir
ve Acar, 2005: 330). Piyasa ekonomisi, ¢zel muilkiyet, miras hakki, sdzlesme yapma,
tesebbis ve tercih 6zgurlugunun hukuki dizenlemelerle korundugu, kari esas alan, reka-
betin 6n plana ciktidi, devletin fiyat mekanizmasinin isleyisine en az diizeyde midahale
ettigi bir ekonomik modeldir. Piyasa ekonomisinde Uretim, tasarruf, yatirim, tiketim ve
bdllisim kararlari devlet veya bir merkezi otorite tarafindan degil, Uretici, tiketici ve
girisimcilerce alnir.

Yayla (2011: 194) da, piyasa ekonomisini su sekilde tasvir etmektedir:

“Piyasa ekonomisi dedidimiz sey bir vasattir, bir ortamdir, bir akistir, bir
harekettir. Piyasa ekonomisi veya piyasalar dedigimiz sey bir 6zne dedildir.
Tekil insan gibi somut Kararlar alabilen, irade kullanabilen, sunu yapmaya
veya yapmamaya Karar veren bir organik varlik dedildir. Milyonlarca, milyar-
larca insanin trilyonlarca bagimsiz ve habersiz islemleriyle dodan ve hicbir
zaman statik bir hal almayan bir akis halidir. Piyasa ekonomisi 6zU itibariyle
insanin serbest birakildidinda ortaya cikacak olan ekonomik sistemdir Piyasa
ekonomisi rasyonel insanlarin iktisadi sistemi, kendi menfaatlerinin pesin-
de kosan insanlarin iktisadi sistemi dedildir. Piyasa ekonomisi 6zU itibariyle
kendi ilgilerinin, algilarinin, zevklerinin, tercihlerinin pesinden kosmasina
muisaade edilen insanlarin icraatlarinin koordine edilmemis bir sekilde ortaya
clkarttigi iktisadi ortamdir. Burada bireylerin hangi iktisadi amaglar ya da
hangi gayri iktisadi amaclar pesinde kostugunun bir énemi yoktur. Onem-
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li olan insanlarin keyfi midahalelere maruz birakilmamasi ve kendi halinde
kendi hayatlarinin takibini yapmalarina izin verilmesidir.”

Piyasa stirecleri, farkli bireyler arasindaki karsilikli iliskiyi ve miibadeleyi ifade etmektedir
ve esit ve dngorilebilir kurumlar altinda, farkliliklarin ille de bir tehdit teskil etmedigi-
ni anlamamiza ve anlayisin giclenmesine yol agmaktadir: ayrica firmalarin karlarinin ve
tliketicilerin refahinin azalmasina yol acan dusik verimlilik disindaki seyler yiiziinden
insanlarin reddedilmesi anlaminda, hosgérisizIligi de maliyetli kilmaktadir (Berggren ve
Nilsson, 2012: 5).

Serbest ticaretin erdemlerinden biri de, ekonomik 6zgirligi maksimize etmesidir (Ra-
bushka, 1993: 103). Serbest piyasa sistemi veya fiyat mekanizmasi, mal ve hizmetlerin
fiyatinin arz ve talep vasitasiyla belirlendigini ifade eder. Kisacasi hangi malin tretilece-
dginin, nasil Uretileceginin ve Kimler icin Uretilecedinin kararini uretici ve tlketiciler, yani
piyasa karar verir. Serbest piyasa halkin isteklerine cabuk tepki gosterir; kaynaklarin opti-
mal dagihmini saglar; yeni teknolojilerin gelisimini tesvik eder ve rekabet araciligiyla mal
ve hizmet cesitliligini saglar. Piyasa ekonomisine gére en dnemli deder bireysel 6zgurlik-
tlr. Serbest piyasa ekonomisi de bireysel 6zgurligun uygulanabilecedi bir ortam hazirlar.
CUnki piyasadaki bitiin miibadeleler géndllillik esasina dayanir (Ozgener, 2000: 178-
179). Bunun yani sira, piyasa ekonomisi bireylere yalnizca “ekonomik” 6zglrlik sadla-
maz; ayrica ahlaki, ruhani ve fikri 6zgurlikler de saglamaktadir (Greaves, 1990: 9).

Serbest piyasa sisteminin ve dolayistyla ekonomik 6zgurligin, temel taslarindan birisi
de 6zel mulkiyettir. Nitekim tarihsel deneyim de, hicbir ulusun 6zel mulkiyet kurumu
olmadan refaha ve medeniyete erisemedigini géstermektedir (Greaves, 1990: 269). Ozel
milkiyet, en yalin ifadesiyle, 6zel kisilerin miilk edinebilme ve edindikleri miilk Uzerinde
serbestce tasarrufta bulunmalari hakkidir. Kadin veya erkek, akli basinda, hiir ve resit
olan her bireyin calisma, uretme, alim-satim veya miras yoluyla mal sahibi olma veya
mulk edinebilme hakki varsa, orada ¢zel mulkiyet kurumu mevcut demektir (Acar, 2011:
41).

Muilkiyet Haklari ittifaki [Property Rights Alliance (PRA)] tarafindan hazirlanan Ulusla-
raras! Miilkiyet Haklari Endeksi [International Property Rights Index (IPRI)], mulkiyet
haklarinin gelismis ve medeni bir toplum olmanin temel kosullarindan birisi oldugunu
gozler dnlne sermektedir.?2 Endekse gore, 2013 yili itibariyle milkiyet haklari acisindan
en basarili lilkeler Finlandiya (8.6), Yeni Zelanda (8.4), isvec (8.4), Norve¢ (8.3), Hollanda
(8.2), Isvicre (8.2), Lilkksemburg (8.1), Singapur (8.1), Danimarka (8.0) ve Kanada'dir
(8.0) (Grafik 1).

2 Uluslararasi Milkiyet Haklari Endeksi, hem maddi hem de fikri milkiyet haklarinin saglamligini 6lgmek
amactyla yillik olarak hazirlanan bir calismadir. Bu endeks, “Hukuksal ve Siyasal Ortam”, “Maddi Milkiyet
Haklari” ve “Fikri Milkiyet Haklari” olmak Uzere (¢ temel kategori cercevesinde, 10 faktore dayanarak
llkeleri derecelendirmekte ve siralamaktadir. 2009-2013 donemini kapsayan 2013 yili endeksi 131
Ulkeyi icermektedir.



Grafik 1: Uluslararasi Miilkiyet Haklari 2013 Endeksine Gore En Basarili 10 Ulke
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Kaynak: http://www.internationalpropertyrightsindex.org/ranking, erisim tarihi 24.03.2014.

Endeksin en alt basamaklarinda yer alan tlkeler ise, Yemen (3.1), Burundi (3.4), Nijerya
(3.9) gibi, genellikle Afrika ve Orta Dogu Bolgesi tilkeleridir (Grafik 2).

Grafik 2: Uluslararasi Miilkiyet Haklari 2013 Endeksi'ne Gére En Basarisiz 10 Ulke
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Kaynak: http://www.internationalpropertyrightsindex.org/ranking, erisim tarihi 24.03.2014.

Bu endeks cercevesinde Turki Cumhuriyetlerin durumu incelediginde, Turkiye 10 Uze-
rinden aldigi 5.7°lik puan ile Turki Cumhuriyetler arasinda en yiksek puana sahip Ulke
konumundadir. Ancak Turkiye'nin dinya siralamasindaki yerinin ¢ok da iyi olmadigi ve 57.
sirada yer aldigi gortulmektedir. Diger Turki Cumhuriyetler arasinda yer alan Azerbaycan
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ve Kazakistan 4,5 puan ile diinyada 131 Ulke arasinda 101. sirada yer almaktadirlar. Kir-
gizistan Ozbekistan ve Tiirkmenistan ise, siralamada yer almamaktadirlar.?

Grafik 3: Uluslararasi Milkiyet Haklari 2013 Endeksi'ne Gore Turki Cumhuriyetler
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Kaynak: http://www.internationalpropertyrightsindex.org/ranking, erisim tarihi 24.03.2014.

Ayrica Ulkelerin endeks puanlari ile ortalama kisi basina GSYH rakamlari arasinda da po-
zitif yonlu bir iliski bulundugu goriilmektedir. Endeksin en (st beste birlik diliminde bu-
lunan Ulkelerin ortalama Kisi basina (Satinalma Giicti Paritesi-SGP cinsinden) GSYH'sl, el
alttaki beste birlik dilime kiyasla yaklasik yedi kat daha fazladir.

Grafik 4: Uluslararasi Milkiyet Haklari 2013 Endeksi Siralamasina Gore Ortalama Kisi Basina GSYH Rakamlari
(2005 Fiyatlariyla, SGP, Bin $)
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Kaynak: Di Lorenzo, 2013: 31.

Dolayisiyla bu endeks, 6zel (hem maddi, hem de fikri) milkiyet haklari konusunda basarili
olan Ulkelerin, gelismislik dizeyi bakimindan daha Ust siralarda yer aldiklarini ve daha
yuksek ortalama kisi basina GSYH rakamlarina sahip olduklarini géstermektedir.

Serbest piyasa ekonomisinin ayriimaz gerekliliklerinden biri de hukukun Ustinliginin
yaratilmasi ve muhafaza edilmesidir (Roberts ve Robinson, 2013: 72). Hukukun tstlnli-
du, hem bireyleri diger insanlarin cezai eylemlerinden korumakta, hem de siyasi liderlerin,

3 Siralamadayer almamak genellikle yeterli veri bulunamamasi ile irtibath olup, ayrica tzerinde distnulmesi
gereken bir sorun alanini olusturmaktadir.



| EKONOMIK OZGURLUKLER VE TURK DUNYASI | RAPOR

bireysel haklari ihlal eden maymun istahli ve keyfi kararlar vermelerini ¢nlemektedir.
Bireysel ekonomik ¢zgurlik, sozlesmelerin kutsalligi ve 6zel miulkiyetin korunmasi gibi
temel insani haklar, hukukun Ustinligine baglidir. Hukukun ustunligu acisindan Kilit
Ozellik, tim insanlarin yasalardan esit bicimde yararlanmalaridir; her birey yasalar énin-
de esit muamele gormelidir. Aksi takdirde, yasanin olusturulmasi, uygulanmasi ve hikim
verilmesi acisindan, bir birey veya sinif adina ayrimcilik s6z konusu olacaktir (Rabushka,
1993: 91).

Kisacasl, ekonomik 6zgurlik, bir “kamu mali” degildir. Ekonomik 6zgurligin uygulana-
bilmesi icin, uzmanlasmis ve profesyonel kurumlarca idare edilen, ileri derecede medeni
davranis ve tutumlarin varhgini ve faaliyetlerin adilane, seffaf ve acik bir bicimde nasil yi-
rutllecegini belirleyen regilasyonlarin varligina intiyac vardir (Li, 2012: 3). Bu bakimdan,
kurumlar ve politikalar da, génulli muibadele icin altyapi tesis ettiklerinde, bireyleri ve
bireylerin mulkiyet haklarini, kendilerine ait olmayan seylere el koymak amaciyla siddet,
baski ve sahtekarlik yollarina basvuran mutecavizlere karsi koruduklarinda, ekonomik
0zqurlik ile uyumludurlar. Bu nedenle, hukuksal ve parasal duzenlemeler son derece
Onemlidir. Hikimetler, 6zel mulkiyet haklarini koruyan ve adil bir bicimde s6zlesmeleri
uygulayan bir hukuksal altyapi ve yaptirim sistemi tesis ettiginde, ekonomik 6zgurli-
gu desteklemektedirler. Saglam para baglaminda bazi durumlarda, hikimetler para-
nin dederini sabit tutabilir, bazi durumlarda ise glcli parayi erteleyen engelleri ortadan
kaldirabilir (Gwartney ve Lawson, 2003: 406-407).

Diger taraftan, liberal doktrinin /aissez-faire (“birakiniz yapsinlar”) ilkesine gore, ekonomi-
nin isleyisinde bir dodal diizen s6z konusudur. Dolayisiyla, devlet bu isleyen dogal dizene
midahale etmemeli veya sinirli bazi midahalelerde bulunmalidir (Acar, 2010: 4). Bu
dogrultuda, ekonomik &zgrlik, hikimetlerin pek ¢ok faaliyetten cekilmesini de gerek-
tirmektedir.# Hikimetler, Kisisel secim, gonulli miibadele ve isglcl ve mal piyasalarina
giris ve rekabet 6zgurligine midahalede bulunan faaliyetlerde bulunmamalidir. Vergiler,
hukumet harcamalari ve regiilasyonlar, Kisisel secim, gontlli mibadele ve piyasa esgudi-
mintn yerini aldiginda, ekonomik 6zgiirlik azalmaktadir. Ayrica is ve ¢alisma faaliyetle-
rine girisi sinirlandiran kisitlamalar da, ekonomik ¢zgurlide zarar vermektedir (Gwart-
ney ve Lawson, 2003: 407).

Bu noktada, vergilendirme de basli basina dnemli konulardan bir tanesidir. Her hikimet
askeri ve sivil harcamalarini finanse edebilmek icin gelir elde etmek zorundadir. Lakin
diger taraftan da, vergileme orani arttikca, ekonomik 6zgirlik azalmaktadir. Clnki yik-
sek vergi oranlari, toplumdaki bireylerin vergi-sonrasi gelirlerini distrmekte ve dolayi-
styla secim ve ¢zgurligu azaltmaktadir. Bu nedenle, vergiler hikimetin yasal gérevlerini
yerine getirmesine yetecek 0Olclide asgari dizeyde olmali ve geliri yeniden dagitmak veya
sosyal amaclari gerceklestirmek amactyla kullanilmamalidir (Rabushka, 1993: 94-95).

4 Karl Popper'a gore de, siddet ve katliama basvurmaksizin, refahi arttiracak bir kurumsal evrim
gerceklestirilmesine izin veren tek yonetim bicimi liberal demokrasidir (Akt: Tyers, 2012: 1).
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1.2. EKONOMIiK OZGURLUK NEDEN ONEMLIDIR?

Her seyden once, ekonomik 6zgurlik kavrami, koruyucu haklarla yakindan iliskilidir. Ko-
ruyucu haklar, bireyleri, diger bireylerin kendilerine ait olmayan seyleri istila etmesinden
veya bunlari ele gecirmesinden koruyan haklar olup, tim yurttaslar bu haklardan ayni
anda yararlanabilmektedir (Gwartney ve Lawson, 2003: 407).

ikinci olarak, ¢zgir bir toplum, miilkiyet haklarinin degistirilmesinin yalnizca soylular
arasinda mimkin oldugu aristokratik bir toplumun aksine, her bireyin s6zlesme yapma
0zgurligune sahip olmasini saglamaktadir. Bu nedenle, ekonomik 6zgirlik, toplumlarin
sosyal durum veya statl temeline dayanan iliskilerden, s6zlesmenin evrensellijine dayanan
iliskilere dogru evrilmesiyle pekistirilmistir (Rabushka, 1993: 89).

Ekonomik 6zgurlagun ilk erdemi, tim bireylerin, kendi islerini kurarak veya herhangi bir
isyerinde istihdam edilerek, kendi ekonomik refahlarindan sorumlu olmalaridir. Dider bir
deyisle, bireylerin amaci ekonomik bakimdan guvenlige erismektir. Ekonomik givenlige
erisilmesi de, bireylerin sosyal guvenlige erismelerine yardimci olmakta ve dolayisiyla da,
bireyler ekonomik olarak kendi ayaklari Uzerinde durabilmekte ve devlet veya hikimet
destedine ihtiya¢ duymamaktadirlar. Aslinda, birey, hikimete kazan¢ ve gelir vergileri
Odeyerek, topluma katkida bulunmaktadir. Bu nedenle, ekonomik guvenlige ve akabinde
de sosyal guvenlige ulasiimasi, ekonomik 6zgurlidin ilk énemli sonucudur (Li, 2012: 9).

Ozgr bir toplumda her birey, emeginin ve girisiminin meyvelerini elde eder. Ayrica 6zgir
bir toplumda, bireyler, bireysel caba ve yetenekleri temelinde basariya ulasirlar veya
basarisiz olurlar; acik ve 6zglr bir piyasa toplumunun kurumlari, bireyler arasinda irk,
etnik koken, cinsiyet, sinif, aile badlantilari veya buna benzer dider faktorler temelinde
bir ayrimcilik sergilemez. Yine 6zgur bir toplumda, ekonomik karar-verme gicl genis
bicimde yayilmistir ve Uretim ve tiketim kaynaklarinin dagitimi acik rekabet temeline
dayanmaktadir. Dolayisiyla, ekonomik 6zgurliguin t¢ temel ilkesi bireyin yetkilendirilmesi,
ayrimcilik yapmama ve acik rekabettir (Miller ve Kim, 2014: 79).

Ekonomik 6zgurligin bir diger erdemi ise, ekonomik firsatlarin garanti altina alinmasi
ve genisletilmesidir. Aslinda, ekonomik gelisme konusundaki asil kisit, kaynak Kitligi de-
gil, firsat kithigidir. Ekonomik 6zgurlikle birlikte, fikrT milkiyet haklarinin yasal olarak
korundugu bir ortamda bireyler, yenilik yapmak ve yaratici olmak konusunda cesaretlen-
mekte ve nihayetinde, yeni endistriler, meslekler, faaliyetler ortaya cikmaktadir. Is ve
istihdam olanaklarinin cesitlenmesi de toplumun ekonomik tabanini genisletmektedir (Li,
2012: 9-10).

Ayrica daha 6zgur ekonomiler, yani 6zel mulkiyete, serbest piyasalara ve serbest ticarete
dayanan ve yliksek vergilerden, regiilasyondan ve enflasyondan sakinan tlkeler, daha az
0zgur olan ulkelere gére daha hizli bir sekilde buylimekte ve daha yuksek gelire sahip
olmaktadirlar (Gwartney ve Lawson, 2004: 2-3).
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Ekonomik 6zgurlik ile yatirim oranlari ve verimlilik arasinda da siki bir baglanti bu-
lunmaktadir. Ekonomi politikalarinin seffaf olmasi, yatirimcilar -6zellikle de yabanci
yatirimcilar- acisindan son derece 6énemli bir husustur. Bu kosullarin eksikligi, firmalara,
faaliyetler ve hatta bazi hilkkiimet birimlerinin gelecek tasarilarina dair bilgi eksikligi ile
baglantili olarak, ekstra maliyetler yiiklemektedir (Caetano ve Caleiro, 2009: 66).

Gwartney ve Lawson (2004: 8-15) ekonomik 6zgurlugin dider erdemlerini ise su sekilde
siralamaktadirlar: Ekonomik ¢zgiirlik derecesinin artmasi, kisa dénemde esitsizligi hafif
arttirsa bile, uzun dénemde (10 yildan sonra) esitligi artirmaktadir. Bununla birlikte,
ekonomik 6zgurlik, yasam beklentisini de yukseltmektedir: daha 6zgur Ulkelerdeki in-
sanlar, daha uzun sure yasamaktadir. Ekonomik 6zgurlik ¢ocuklarin yasam kosullarini da
iyilestirmektedir: daha 6zgur Ulkelerde bebek 6lim orani da, ¢ocuk isci ¢alistirma orant
da daha dusuktir. Daha 6zgur Ulkelerin insani Gelisme Endeksi'nde de daha yiksek bir
siralamaya sahip olduklari gortulmektedir Ekonomik 6zgurlik derecesi arttikca, yolsuzluk
oranlari da dusmektedir: daha az 6zgur Ulkelerde, yliksek vergi oranlari ve regilasyonlar
ile ylzlesen vatandaslar, genellikle bu kisitlamalardan kurtulmak amaciyla resmi gorevli-
lerle anlasma yoluna gitmektedirler.

Diger taraftan, Friedman'in (1962) da belirttigi gibi, “Tarih bize sunu géstermektedir
ki, kapitalizm (ekonomik 6zgirlik icin) gereklidir, ancak yeterli bir énkosul degildir”
(Akt: McCormick ve Anderson, 2009: 2). Bu bakimdan, ekonomik 6zgurlik ile siyasal ve
sivil 6zgurliklerin genellikle bir arada bulunduklarini disinmemiz i¢in de gecerli sebepler
s6z konusudur. Siyasal haklar ve sivil 6zgurlikler,> bir tilkenin biylime ve kalkinma po-
tansiyelinin Kullaniimasi acisindan varolan firsatlari gésterdiginden son derece énemlidir
(Rajasalu, 2003: 15). Bireyler, gecimlerini nasil saglayacaklari ve gelirlerini nasil harcaya-
caklarini segme konusunda 6zgur olduklarinda, ayni zamanda siyasi yoneticileri secmeye
de tamamiyla muktedir olduklarina inanmaktadirlar. Bu nedenle, bir tlkenin ekonomik
0zqurlaga arttikea, siyasal 6zgurligun gelismesi egilimi ortaya ¢ikmaktadir. Sili, Tayvan
ve Guney Kore'nin son 30-40 yillik strecte yasadiklar: deneyim, ekonomik 6zgurldgin
artmasinin siyasal ve sivil 6zgurlikleri de arttiracagini ortaya koymaktadir (Gwartney ve
Lawson, 2003: 409).

Ayrica ekonomik 6zgurlukler demokrasinin kalitesini ve dolayisiyla da kalkinma kalitesini
glclendirebilmektedir. Clnki blytmeyi destekleme yetenedi, dislanan gruplarin (érne-
gin, kadinlarin ve yoksullarin) okur-yazarlik imkanina, kazancli bir ise, daha iyi saglik vb.
kosullara erismesine yardimci olmaktadir (Bhagwati, 1999: 5-6).

Bu noktada bir kez daha vurgulanmalidir ki, 6zgarlikler, sadece kanunlarin yapilmasi ile
uygulanmaz, ayrica devlet tarafindan da aktif bir sekilde muhafaza edilmelidir ve bu da

5 Siyasal haklar ve sivil 6zgurliklerin olctlmesi konusunda, Freedom House endeksi kullaniimaktadir.
Bu endekse gore, 1 ile 2.5 arasinda bir puana sahip olan Ulkeler “¢zgir”, 3 ile 5.5 arasinda bir puana
sahip Ulkeler “kismen 6zgur” ve 5.5 ile 7 arasinda bir puana sahip olan Ulkeler de “6zguir degil”
olarak tanimlanmaktadir (Rajasalu, 2003: 16). Yani ilkelerin puanlari azaldikca, llkeler daha ¢zgir
olmaktadirlar.
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mulkiyet haklarinin korunmasini, ulusal sinirlarin gtvenlik altina alinmasini ve givenilir
politikalar izlenmesini gerekli kilmaktadir. Ancak bunlar bile kafi degdildir. Miilkiyet hak-
lar1 sayesinde uretilen Urtnlerin 6zgur bir sekilde alinip satiimasi gerekmektedir. Bunun
icin de, devlet 1) s6zlesmeleri, sirket yénetimini, patent haklarini ve rekabet kurallarini
destekleyen ticaret yasalarini, 2) kalitenin devamini sadlayan ve ticari riski azaltan, trln
ve hizmet standartlarini uygulamalidir (Tyers, 2012: 3).

Kisacasi, son 50 yillik uluslararasi deneyim sunu gercegi teyit etmektedir: Hikumetlerin
piyasalari daha fazla kullandiklari ve yabanci ticaret ve yatirima daha acik politikalar
uygulayan tlkeler, yani ekonomik bakimdan daha ¢zgr tlkeler, daha mireffeh olma egi-
limindedirler. Aksine, daha ice kapali ve Uretim, yatirim ve yenilik konularinda sz sahibi
olan yerel ekonomik aktorler tzerinde genis kapsamli regiilasyonlara sahip olan utlkeler ise
cok da iyi durumda degillerdir (Bhagwati, 1999: 3).

Ekonomik 6zgurlik distincesinin en 6nemli isimlerinden olan Milton ve Rose Friedman’in
(1980: 148-149) stzleriyle bu konuyu noktalayalim:

“Ozguirliigii ilk siraya koyan ve bu sayede mutlu olan bir toplum, daha fazla
bz giirliik ve daha fazla esitlik elde eder. Ozgiirliigiin bir yan-iriinii vasitasiy-
la, daha fazla esitlik bir tesadiif degildir. Ozgiir bir toplum, insanlarin ener-
Jilerini ve yeteneklerini, amaclarini gerceklestirmeleri dogrultusunda aciga
cikarir. Bazi bireylerin, digerlerini keyfi olarak baski altina almasini énler.
Bazilarinin bir takim ayricaliklar elde etmesini engellemez, ancak dzgurlik
muhafaza edildikce, bu ayricaliklarin kurumsallasmasini engeller; ayricalik-
llar diger yetenekli, hirsli insanlarin araliksiz saldirilanna maruz kalirlar.
Ozgiirliik, farklilik ve ayni zamanda da hareketlilik ve devingenlik demektir.
Bugtiniin dezavantajlarinin, yarinin ayricaliklar! olmasi firsatini barindirir ve
bu stirecte en Ustten en alta kadar hemen hemen herkesin daha dolu ve zen-
gin bir hayat sirmesine olanak saglar.”

1.3. EKONOMiIK OZGURLUK NAsIL OLGULUR?

Ekonomik ézgurlikler Uzerine konusabilmek ve Ulkeler bazinda bir karsilastirma yapa-
bilmek icin, ekonomik 6zgurligin nicel bir bicimde Ol¢tlebilmesi gerekmektedir. Ancak
ekonomik ¢zglrligin derecesi, pek cok faktérden etkilendiginden dolayi, bu faktorlerin
hepsini ele alabilecek ve bunlar arasindaki karsilikli iliskiyi tam anlamiyla gozler 6nine
serebilecek bir istatistik s6z konusu degildir (Gwartney ve Lawson,2003: 426).

Bununla birlikte halihazirda, birbirlerinden kismen farkli kriterleri kullansalar da, birbiriy-
le hemen hemen ayni ya da ¢ok yakin sonuclara ulasan, iki farkli ekonomik 6zgrlik en-
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deksi bulunmaktadir.® Bunlardan birincisi, Kanada Vancouver kokenli Fraser Institute adli
uluslararasi sivil toplum kurulusu tarafindan yayinlanan “Diinya Ekonomik Ozgurlugi”
(Economic Freedom of the World: EFW) adli endekstir. ikincisi ise, ABD Washington D.
C. kokenli Heritage Foundation'in Wall Street Journal ile birlikte hazirladigi “Ekonomik
Ozgirliik Endeksi” (Index of Economic Freedom: IEF)'dir (Acar, 2010: 10-11).

Bu iki kurum, belli temel 6zellikler cercevesinde ulusal bazda ekonomik ¢zgurlik perfor-
mansint 6lcmek amaciyla, dinya ¢apinda bir ekonomik 6zgurlik endeksi hazirlamakta ve
dinya ekonomilerini ekonomik 6zgurlik bakimindan yillik olarak siralamaktadirlar. Bu
endeksler sayesinde, ekonomik ¢zgirligin farkl bilesenlerinin ekonomik faaliyet Uze-
rindeki etkilerinin diinya genelinde incelenmesi mimkiin olmaktadir (Sonora, 2008: 4).

Bu calismada Dinya Ekonomik Ozgumugu Endeksi esas alinmis ve Ulke incelemeleri, bu
endeks cercevesinde hazirlanmistir. Bu boliimde, 6ncelikle Ekonomik Ozgrliik Endeksi
hakkinda kisaca bilgi verilecek, daha sonra ise Diinya Ekonomik Ozgirlik Endeksi ayrin-
tilariyla ele alinacaktir.

1.3.1. EKONOMiK OzGURLUK (IEF) ENDEKSI

Ekonomik Ozgiirlik Endeksi'ni Wall Street Journalin destegiyle yayinlayan Heritage
Foundation, ekonomik 6zgurligu su sekilde tarif etmektedir (Li, 2012: 13-14): “ekono-
mik 6zgurlik, mutlak anlamda 6zel miulkiyet hakkini, isgictindn, sermayenin ve mallarin
0zgur bir bicimde dolasimini ve -vatandaslarin kendi 6zgurliklerini elde etme ve koruma
gereginin 6tesinde- her turlu baski veya ekonomik ¢zgurlik Kisitinin tamamen ortadan
kaldirilmasini saglamaktadir.”

Ekonomik Ozgiirliik Endeksi, ekonomik 6zgurlugiin 10 farkl alani cercevesinde tilke per-
formanslarinin kapsamli ve karsilastirmali bir analizini sunmaktadir. Bu 10 farkli alandan
her birine, 0'dan 100°e kadar puan verilmektedir. Bir tlkenin genel ekonomik 6zgirlik
puani da, bu farkli alanlarin ortalamasi alinarak hesaplanmaktadir. Esasinda sézkonusu
10 ekonomik 6zgurlik alani, 4 temel kategoriye ayrilabilir (Miller ve Kim: 2014: 81):

6 Bu iki endeksin yani sira, baska ekonomik 6zgurliik endeksleri de bulunmaktadir. Ornegin, Scully ve
Slottje (1991), ekonomik 6zglrligin sistematik bir dlcimind ilk gelistirenlerdir ve dncl calismalari
daha sonraki arastirmalar acisindan bir temel teskil etmistir. Ayrica aralarinda metodolojik farkliliklar
bulunmasina ragmen, Hanke ve Walters (1997) tarafindan yapilan analiz de, Ekonomik Ozgurlik
Endeksi ve Diinya Ekonomik Ozgiirligii Endeksinin tlke siralamalarinin biyiik élciide baglantili oldugunu
gostermistir. Diger taraftan, Messick (1996) tarafindan da Freedom House icin hazirlanan bir ekonomik
0zgurlik endeksi bulunmaktadir (Gwartney ve Lawson, 2003: 406).
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- Mali Ozgiirlik
- Kamu Harcama

- Miilkiyet Haklart
- Yolsuzluktan Uzaklik

Regiilasyonlarin ik apmalCzolitigh
. - isgiici Ozgirligi
Etkinligi - Parasal Ozgiirliik

- Ticaret Ozgiirligi
Piyasa Acikligi - Yatirim Ozgiirligii
- Finansal Ozgiirlik

Bu endekse gore, 100 maksimum 6zgirlik derecesini ifade etmektedir; dolayisiyla endeks
puani yukseldikce, ulkelerin ekonomik 6zgurluk derecelerinin arttigi sdylenebilir.

Ekonomik Ozgirlik Endeksi 2014 yili raporu incelenerek, kiiresel dlcekte ekonomik 6z-
glrlik derecesi ile ilgili bir fikir edinmek mumkindur. Nitekim alti bélgedeki 186 tilkeyi
kapsayan bu rapor, dinya genelinde ekonomik 6zgurlugin arttigini gdzler énine sermek-
tedir. Ornegin, kiiresel ortalama ekonomik 6zgirlik puani, 2014 yilinda, endeksin 20
yillik tarihindeki en yliksek rakama ulasmis ve 60.3 olmustur. Bu rakam gectigimiz yilin
rakaminin 0.7 puan tzerinde olup, 1995 yilina Kiyasla 2.7 puanlik bir artisa karsilik gel-
mektedir (Grafik 5). Sayisal olarak derecelendirilen 178 (ilkeden 6 tanesi 80'nin tizerinde
puan almistir ve bu Ulkeler “6zgir” olarak nitelendirilmektedirler. 70-80 arasi puan alan
sonraki 28 Ulke ise “cogunlukla 6zgir” olarak degerlendirilmektedir. 60-70 arasi puana
sahip 56 Ulke “kKismen 6zgur”; 50-60 arasi puana sahip 61 Ulke ise “codunlukla 6zgur
olmayan” Ulke olarak nitelendirilmektedir. 50'nin altinda puana sahip 27 ulke ise “baski
altinda”dir (Miller ve Kim, 2014: 21).

Grafik 5: Kiiresel Bazda Ekonomik Ozgiirliik Endeksi Puanlari
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Kaynak: http://www.heritage.org/index/visualize, erisim tarihi 25.03.2014.
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IEF 2014 Raporunda 6n plana ¢ikan noktalarin su sekilde 6zetlenmesi mimkinduir:

x

Genel olarak bakildiginda, 10 ekonomik ¢zgirlik alanindan 8 tanesinde ilerleme kay-
dedildigi ve en blyUk ilerlemenin de, ortalama 3.3 puanlik gelisme kaydeden yatirim
bzgurliigi alaninda yasandigi gorilmektedir. Isgiicti 6zgirligi ve kamu harcamalari
puanlari da, ortalama 1.0 puanlik bir gelisme sergilemistir. Yalnizca hukuk devlieti
alaninda ortalama puanda bir dusus yasanmis ve miilkiyet haklari ile yolsuzluktan
uzaklik alanlarinda 0.3'er puanlik kayiplar meydana gelmistir.

114 Ulkede ekonomik 6zgurlik derecesi yikselirken, 4 ilkenin puaninda bir degisme ya-
sanmamis; 59 ulkede ise ekonomik dzgurlik acisindan bir gerileme meydana gelmistir.

Diinya genelinde, aralarinda Singapur, Isvec, Kolombiya, Polonya, Cape Verde ve Tiirki-
ye'nin de bulundugu 43 Ulke, 2014 endeksi itibariyle tarihlerinin en yiksek ekonomik
0zgurlik puanini elde etmislerdir.

Ortalama ekonomik 6zgtrlik dizeyi, Kuzey Amerika ve Orta Dogu/Kuzey Afrika ha-
ric, tim bolgelerde ylkselme gbstermistir. En buylk ilerleme ise, Burma, Malezya
ve Samoa onderligindeki Asya-Pasifik bolgesinde gerceklesmistir. Bélgelerin ekonomik
6zgurlik performanslari agisindan durumlari Tablo 1'de gorilmektedir.

Tablo 1: Kiresel Ortalama ile Bolge Puanlarinin Karsilastiriimasi

Kuzgy Avrupa i Dogg/ Ortguﬂr‘]r%\r/iia/ Asya ) SaArl]‘E?_ Kuresel
Amerika Kuzey Afrika Karayipler Pasifik Afrika Ortalama
Genel 74,1 67.1 61,5 59,7 58,5 54,6 60,3
Milkiyet Haklar 73.3 61 43,3 40 38,2 30,5 43,1
Yolsuzluktan Uzaklik | 63,2 55,5 41,7 383 35,8 29,3 40,3
Mali Ozgurlik 75,5 71.8 88.3 78.3 80.2 75,8 77.3
Kamu Harcamasi 58.1 41,7 66,1 69,6 66.6 73,5 62,7
Is Yapma Ozqurligi | 85,1 781 67.6 61,6 65,5 51,8 64.9
isquicti Ozgurligi 79,5 62.1 62.6 59,4 67.2 55,9 61.6
Parasal Ozgiirlik 76.4 77.2 72,5 74,5 72.6 72,7 74,2
Ticaret Ozgrlik 86.9 86.3 72,4 73,7 713 67.9 74,8
Yatirim Ozgirligi 73.3 74 51,3 54,3 443 49,3 55,5
Finansal Ozgirlik 70 63 48,7 47,2 43,3 40,2 48,9

Kaynak: Miller ve Kim, 2014: 27.

* Ancak Kuresel olcekteki bu ilerlemeye karsin, ekonomik anlamda “6zgur olmayan”

Ulkelerde yasayan insan sayisi hala son derece yiksektir: 4.5 milyar. Bu rakam dinya
nifusunun %65'ine karsilik gelmekte olup, bu nifusun yaridan fazlasi Cin ve Hindis-
tan'da yasamaktadir.

Hong-Kong, 20 yildir oldugu gibi, dinyanin en 6zgir tlkesi konumundadir; ikinci sira-
da ise Singapur bulunmaktadir. Bu tilkelerin yani sira, Avustralya, Isvicre, Yeni Zelanda
ve Kanada “6zgir” olarak nitelendirilen ulkeler arasindadir (Grafik 6).
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Grafik 6: Ekonomik Ozgiirliikk Endeksine Gore “Ozgiir” Ulkeler
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Kaynak: http://www.heritage.org/index/visualize, erisim tarihi 25.03.2014.

% Kiclk fakat reform-odakii tilkeler olan Sili ve Mauritus, en ylksek puana sahip gelis-
mekte olan Ulkeler olarak 6n plana ¢citkmaktadirlar. Bu iki tlke, hukuk devletine, sinirli
hukumet yapisina, dizenleyici etkinlige ve acik piyasalara bagliliklarini her zaman icin
surddrmektedirler.

% Avrupa iilkelerine bakildiginda ise, Almanya, isvec, Litvanya, Giircistan, Avusturya, Cek
Cumhuriyeti, Norvec, Makedonya, Letonya, Polonya, Bulgaristan ve Romanyanin dahil
oldugu 18 ulkenin 2014 yili itibariyle en yuksek ekonomik 6zgurlik puanlarina eris-
tikleri gorilmektedir. Yunanistan, italya, Fransa, Kibris ve ingiltere ise, endeksin ya-
yimlanmaya basladigi yildan beri en dusuk ekonomik 6zgurlik puanlari kaydedilmistir.

Tablo 2: Avrupa Ulkelerinin Endeks Siralamasi

Ulke Dinya Siralamasindaki Yeri | Bolge Siralamasindaki Yeri Genel Puant
isvicre 4 1 81.6
irlanda 9 2 76.2
Danimarka 10 3 76.1
Estonya 11 4 75.9
ingiltere 14 5 74.9
Hollanda 15 6 74.2
Liksemburg 16 7 74.2
Almanya 18 8 73.4
Finlandiya 19 9 73.4
Isveg 20 10 73.1

Kaynak: Miller ve Kim, 2014: 34.
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* Son olarak, bu endeks cercevesinde Tirki Cumhuriyetlerin durumuna bakildiginda, bu
Ulkeler arasinda en yiksek puana sahip olan tlkenin 64.9 puan ile Turkiye oldugu
gorulmektedir. Ancak Turkt Cumhuriyetler arasinda en yiksek puana sahip olan Tur-
kiye'nin bile diinya siralamasinda 64. sirada yer aldigi gbz éniinde bulunduruldugunda,
bu tlkelerin ekonomik 6zgirlik agisindan basarili bir performansa sahip olduklari séy-
lenemez. Tablo 3, Turki Cumhuriyetlerin ekonomik 6zgurlikler acisindan durumunu
Ozetlemektedir.

Tablo 3: Ekonomik Ozgiirlik Endeksi Cercevesinde Tiirkt Cumhuriyetlerin Durumu

Ulke Dinya Siralamasindaki Yeri Genel Puani Derecesi
Turkiye 64 64.9 Cogunlukla Ozgir
Kazakistan 67 63.7 Cogunlukla Ozgir
Azerbaycan 81 61.3 Cogunlukla Ozgiir
Kirgizistan 85 61.1 Cogunlukla Ozgiir
Ozbekistan 163 46.5 Baski Altinda
Turkmenistan 171 42.2 Baski Altinda

Kaynak: http://www.heritage.org/index/visualize, erisim tarihi 25.03.2014.

1.3.2. DUNYA EKONOMIiK OZGURLUGU (EFW) ENDEKSI

Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeksi'ni hazirlayan Fraser Institute adli kurulus, ekonomik
6zgurligu su sekilde tanimlamaktadir (Gwartney vd., 1992: 154, 156): “Basitce sdyle-
yecek olursak, insanlar ve onlarin yasal olarak sahibi olduklart mulkleri, diger bireylerin
saldiri ve tacizlerinden korundugunda, ekonomik 6zgurlik” var demektir.”

Bu tanim temelinde hazirlanan Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeksi ilk olarak 1996 yi-
linda yayinlanmistir ve bu tarihten itibaren de 100'den fazla lilke icin ekonomik 6zgir-
lUk derecesini Ol¢cmektedir. Arastirmanin kapsadigi ulke sayisi zamanla artmis, en son
150 llkeye ulasmistir. Fraser Institute'un kurucusu olan Michael Walker ve Nobel 6dilld
iktisat¢t Milton Friedman, 1986 yilindan baslayarak, ekonomik 6zgurligin oOlctlmesi-
ne odaklanan bir dizi konferans dizenlemislerdir. Nobel 6dilli Gary Becker ve Douglas
North gibi baska pek cok iktisat¢i® da, bu konferanslara katilmislardir. Bu konferanslar
neticesinde sekillenen Dinya Ekonomik OngrlUk Endeksi'nin olusturulmasinda, 60 kadar
iktisat¢inin katkisi olmustur (Gwartney ve Lawson, 2003: 405).

7 Bu endekste, ekonomik 0zgirlik bir negatif 6zglrlik olarak tasavvur edilmektedir; yani, ekonomik
6zgurlik, bireylerin, erisebilir oldugu kaynaklarla girisebilecedi faaliyetlerde bulunmasini engelleyen dissal
engellerin yoklugu olarak tanimlanmaktadir (Hall vd., 2008: 261).

8 Bu konferanslarin ilk katilimcilari arasinda bulunan diger isimler ise, Mike Walker, Rose Friedman, Lord
Peter Bauer, Armen Alchain, Arnold Harberger, Alvin Rabushka, Gordon Tullock ve Sir Alan Walters'dir
(Gwartney ve Lawson, 2003: 217-218).
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Diinya Ekonomik Ozgurlik Endeksinin ilki, James Gwartney, Robert Lawson ve Walter
Block, Alvin Rabushka'nin katkilariyla 1996 yilinda yayimlanmistir. 1975-1995 doéne-
mini kapsayan bu c¢alisma, 1997 yilinda Gwartney ve Lawson tarafindan giincellenmistir
(Grubel, 1998: 288). 1998-1999 yillarinda yayimlanan raporlarin ardindan Endeks, 2000
yilindan itibaren yillik olarak gincellenmeye baslanmistir (Stroup, 2007: 55).

Diinya Ekonomik Ozgiirlik Endeksi'nin olusturulmasi, tic énemli metodolojik ilkeye da-
yanmaktadir. Birincisi, objektif bilesenler her zaman icin anketlere ve deger yargilari-
na tercih edilmektedir. Ikincisi, endeks siralamasi olusturulurken Uluslararasi Para Fonu
(IMF), Dinya Bankasi ve Dinya Ekonomik Forumu gibi uluslararasi kuruluslarin verileri
kullaniimaktadir. Ulkelerin yayimladiklari veriler, yalnizca uluslararasi kaynaklardan veri
elde edilemedigi zamanlarda kullaniimaktadir. Uclinciist, endeksin tiim asamalarinda sef-
faflik s6z konusudur (Lawson, 2011: 69-70).

Bu metodolojik ilkeler cercevesinde olusturulan Dinya Ekonomik OngrlUk Endeksi'nin
temel dayanagi, bireylerin sahibinin devlet degil, yine bireylerin kendileri olduklari 6ner-
mesidir. Bu 6z-sahiplik (self-ownership) sayesinde, bireylerin ve milklerinin diger birey-
lerin saldirilarina karsi korunmasi, ekonomik 6zgurligin esasini olusturmaktadir. Mu-
hakkak Ki, bu sahiplik ayn1 zamanda piyasalara girme ve karsilikli olarak uygun kosullar
altinda mallari ve hizmetleri miibadele etme hakkini da icermektedir (Gwartney ve Law-
son, 2003: 218).

Kisacasi ekonomik 6zgurligin kose taslari, bireysel tercih, piyasalarca koordine edilen
génilll mubadele, piyasalara girip rekabet etme 6zgurligl ve bireylerin ve dzel mulki-
yetin korunmasidir (Gwartney vd., 2013: 1). Bu dogrultuda, Diinya Ekonomik Ozgurlik
Endeksi, asagida belirtilen bes temel alan cercevesinde ekonomik 6zgurlik derecesini
6lcmektedir (Gwartney vd., 2013: 3):

Kredi, Isgiicii ve
is Diinyasi
Regiilasyonlari

Saglam Para

Uluslararasi
Ticaret Serbestligi

Diinya Ekonomik Ozgurlik Endeksi baslangicta kamu harcamalarinin GSYH icindeki payi
gibi 6lcllebilir 17 bilesen cercevesinde hesaplanmaktaydi. Lakin bu sekilde olctlebilir de-
giskenlere odaklanilmasi, ekonomik 6zgurligu etkileyen hukuksal ve mevzuata iliskin
unsurlarin ihmal edilmesine neden olmaktaydi. Bu eksikligi gidermek amaciyla, 1997-
2000 yillar1 arasinda endekse, arastirma verilerine dayanan yeni bilesenler dahil edilmistir
(Gwartney ve Lawson, 2003: 218).

Bugln kullanilan sekliyle endeksi olusturan bes temel alan icerisinde 24 bilesen bulun-
maktadir. Bu bilesenlerin kendi alt-bilesenleri de dikkate alindiginda, endekse dahil top-
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lam 42 farkli degisken sdz konusudur. Her bilesen ve alt-bilesene, O'dan 10'a kadar uza-
nan bir olcek cercevesinde puan verilmektedir. EGer bir bilesenin alt-bilesenleri varsa, bu
alt-bilesenlerin ortalamasi alinarak bilesenin puani hesaplanmaktadir. Her bir alandaki
bilesen puanlarinin ortalamasi alinarak da, bu bes alanin her biri icin bir puan elde edil-
mektedir. Boylece, bu bes alanin toplam puani, her Ulkenin siralamadaki yerini belirle-
mektedir (Gwartney vd., 2013: 3). Bu dogrultuda, daha yiiksek puana sahip llkeler daha
0zglr olarak nitelendirilmektedir. Diger bir ifadeyle, 10 puan laissez-faire kapitalizmine
duyulan givenin en fazla oldugunu ifade etmektedir (Ashby ve Sobel, 2006: 1). Tablo 4
Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeksinin bilesenlerini géstermektedir.

Tablo 4: Dinya Ekonomik Ongrluk Endeksinin Alanlart, Bilesenleri ve Alt-Bilesenleri

Alan 1: Devletin Buyuklugu

A. Kamu Tiketim Harcamasi

B. Transferler ve Stibvansiyonlar

C. Kamu Kuruluslari ve Kamu Yatirimi
D

. En Yiksek Vergi Orani
I. En Ust Marjinal Gelir Vergisi Orani
1. En Ust Marjinal Gelir ve Ucret Vergisi Orani

Alan 2: Hukuk Sistemi ve Miilkiyet Haklari

Yargi Bagimsizligi

Mahkemelerin Tarafsizligi

Mulkiyet Haklarinin Korunmasi

Hukukun Ustiinliigiine ve Siyasete Askeri Miidahale
Hukuk Sisteminin Guvenilirligi

S6zlesmelerin Yerine Getirilmesinin Yasal Temini
Gayrimenkul Satisi Uzerindeki Diizenleyici Kisitlamalar
Polisin Guvenilirligi

Sucun Is Maliyeti (business cost of crime)

TTOMMmMODO WP

Alan 3: Saglam Para

A. Parasal Buyime

B. Enflasyonun Standart Sapmasi

C. Enflasyon: En Son Yilin Enflasyon Orani

D. Déviz Cinsinden Banka Hesabi Acabilme Ozgirliigi

Alan 4: Uluslararasi Ticaret Serbestlidi

A. Tarifeler
I. Ticaret Vergilerden Elde Edilen Gelirler (ticaret sektoriiniin %'si)
1. Ortalama Tarife Orani
1. Tarife Oranlarinin Standart Sapmasi

B. Duzenleyici Ticaret Engelleri
I. T_arife—D151 _Ticaret Engelleri
[I. Ithalat ve Ihracatin Uyum Maliyetleri

C. Karaborsa Déviz Kuru
D. Sermaye ve insan Hareketleri_.Uzerindeki Kontroller
I. Yabanct Sahipligi/Yatirim Uzerindeki Kisitlamalar

II. Sermaye Kontrolleri
[II. Yabancilarin Ziyaret Ozgurligu

CcCrOw-—
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Alan 5: Kredi, Isgticii ve Is Duinyasi Regilasyonlari

A. Kredi Piyasasi Regilasyonlari
[. Bankalarin Sahipligi
1. Ozel Sektdr Kredisi
1. Faiz Orani Kontrolleri/Negatif Reel Faiz Oranlari:

B. Isgiicti Piyasasi Regilasyonlari
1. ise Alma Regtilasyonlari ve Asgari Ucret
1. ise Alma ve Isten Cikarma Regiilasyonlari
lIl. Merkezi Toplu Pazarlik
V. Saat Regulasyonlari
V. isten Cikarma Maliyeti
VI. Zorunlu Askerlik Uygulamasi

C. s Diinyasi Regiilasyonlari
I. [dari Gereklilikler
1. Blrokrasi Maliyetleri
111 Yeni bir isletme acilmasi
V. Ekstra Odemeler/Riisvetler/iltimas
VI. Lisans Kisitlamalari
VII. Vergi Uyum Maliyetleri

Kaynak: Gwartney vd., 2013: 4.

1.3.1.1. DEVLETIN BUYUKLUGU

Bu alanin, Tablo 4'ten gorilebilecedi Uzere, dort bileseni bulunmaktadir: kamu tiketim
harcamasi; transferler ve stibvansiyonlar; kamu kuruluslari ve kamu yatirimi; en yiiksek
vergi orani. Bu dort bilesen, kaynaklarin ve mal ve hizmetlerin dagitimi konusunda
Ulkelerin siyasal surecten ziyade, bireysel secime ve piyasalara ne dlcude dayandigini;
yani ulkelerin, hikimetin ekonomiye mudahil olmasindansa, ekonomik aktdrlerin gonalli
eylemlerine ne 6lcide guvendiklerini géstermektedir (Berggren ve Nilsson, 2012: 11).

[k iki bilesen (1-A ve 1-B) bu hususa isaret etmektedir. Kamu harcamalarinin toplam
tliketim harcamalart icerisindeki payi (1-A) ve transfer ve siibvansiyonlarin GSYH icindeki
pay! (1-B), devletin blyuklugini gdstermektedir. Kamu harcamalarinin payi arttikca,
siyasal slre¢ 6zel secimin yerine gegmekte ve ekonomik 6zgurlik azalmaktadir. Ayni
sekilde, hikumetler, diger bireylere transfer yardiminda bulunmak amaclyla bazi
bireyleri vergilendirdiginde, bireylerin kazandiklari paray! ellerinde tutma 6zgurliginu
azaltmaktadir. Bu nedenle, transferlerin ve siibvansiyonlarin ekonomideki payi arttikca,
ekonomik 6zgurlik azalmaktadir (Gwartney ve Lawson, 2003: 411).

Uctincti bilesen (1-C), tlkelerin mal ve hizmet tretimi icin, kamu kuruluslarindan ziyade
Ozel isletmeleri ne dlctde kullandiginit dlgmektedir. Kamu kuruluslari, 6zel girisimlerden
farkli bir isleyise sahip olup, tiiketici ve yatirimcilardan bagimsiz hareket etmektedirler.
Ayrica kamu kuruluslari genellikle korunan piyasalarda faaliyet gosterirler. Dolayisiyla,
kamu kuruluglarinin toplam ciktidaki payi arttik¢a, ekonomik 6zgirlik azalmaktadir
(Lawson, 2011: 72).

Olson (1982) da, devletin, cikar gruplarindan gelen baski dogrultusunda geliri yeniden da-
gittigini ve kamu kuruluslarinda, rekabet eksikligi nedeniyle k&r maksimizasyonu yerine
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bitce maksimizasyonu ilkesinin uygulanacagini ileri sirmektedir. Bu da, toplumun yeni
teknolgjilere uyum saglama ve kaynaklari degisen kosullar karsisinda yeniden dagitma
yetenegini koreltmektedir. Bu nedenle, sosyal olarak optimal fiyatlar géz éniine alindigin-
da, Ozellestirme kaynaklari yeniden dagitacak ve ayni Uretim miktarina daha az kaynak
kullanilarak ulasilacak ve daha az israf (ve cevre Kirliligi) yaratilacaktir (Akt: Lundstrom,
2003: 6-7).

Dordinct bilesen (1-D) ise, (1-D, I) en Ust marjinal gelir vergisi oranina ve (1-D, II) en
yuksek marjinal gelir ve Ucret vergisine ve bu verginin uygulanmaya baslandigi gelir dize-
yine dayanmaktadir. Bu iki alt-bilesenin ortalamasi alinarak, en tst marjinal vergi orani
hesaplanmaktadir. Nispi olarak dusuk gelir dizeylerinde uygulanan yiksek marjinal vergi
oranlari, devlete bagimhligin da bir gostergesidir. Ayrica bu tur vergi oranlari, bireylerin
emeklerinin karsiligini almasini engellemektedir. Dolayisiyla yiksek marjinal vergi oran-
larina ve dusuk gelir esiklerine sahip olan ulkeler, ekonomik 6zgurlik acisindan dusik bir
puana sahip olmaktadirlar (Gwartney vd., 2013: 3)

Bu endekse gore, devletin iki temel gorevi oldugu sdylenebilir.® Birincisi, piyasa ekono-
misinin isleyisi icin altyap! tedarik etmektir ki, bu da miulkiyet haklarinin korunmasi,
s6zlesmelerin ve istikrarli bir parasal rejimin uygulanmasini icermektedir. ikincisi ise,
ozel sektor tarafindan saglanmasi zor olan bazi secilmis mallar (6rnegin, milli savunma,
egitim, emniyet ve cevre koruma gibi kamu mallari) devlet tarafindan tedarik edilmelidir
(Carlsson ve Lundstrém, 2001: 3). Bunlarin disindaki her sey bireylerin ekonomik 6zgir-
lUklerine zarar verebilmektedir. Devletin boyutunun bunlarin 6tesine ge¢mesi, yuksek
vergiler ve/veya ilave borclar nedeniyle Ulkenin ekonomisi lzerinde negatif bir etkiye
sahip olacaktir'® (Kumar, 2011: 17).

GUnkU devlet vergiler, stibvansiyonlar, kamu harcamalari, para ve maliye politikalari gibi
araclarla ekonominin ne kadar icindeyse, bireylerin hareket alani o Olcude daralmakta;
0zel sektérin kullanabildigi kaynak miktarr azalmaktadir. Bunun da 6tesinde, iktisadi
guct arttikca, devlet siyasi haklar ve sivil 6zgurlikler alanina da muidahale egilimine
girmektedir. Baska bir deyisle, devletin ekonomide fazla bir agirlijinin olmamasi ve
piyasaya sik sik midahale etmemesi, bireylerin inisiyatif alanini, manevra kabiliyetini ve
serbestce iktisadi faaliyetlere girisebilme imkanini attirmaktadir. O halde, ekonomik 6z-
gurlikler bakimindan tercih edilir olan, devletin biyuklidi degil, kicukligadur' (Acar,
2010: 11).

9 Devletin temel gorevlerinden birisi de, rekabete hakemlik yapmak, yani rekabetin kurallarini belirlemektir
(Feulner, 2013: 38).

10 Nitekim Sala-i-Martin (1997) ve Ayal ve Karras (1998) kamu yatirimlarinin payi ile bylime arasinda negatif
bir iliski oldugu sonucuna ulasirken, Barro (1991) ve Tortensson (1994) kamu harcamalarinin pay! ile biiylime
arasinda anlamli ve énemli bir iliski olmadidini bulmuslardir. Ayrica Kneller vd. (1999) gelir ve kar vergileri
gibi saptirici vergilerin bilylimeyi azalttigi sonucuna ulasmislardir (Akt: Carlsson ve Lundstrém, 2001: 4).

11 Bu dogrultuda, hikimet harcamalari arttikca ve regiilasyonlar genisledikce, tlkenin endeks siralamasi
gerilemektedir. Lakin sadece kiclik hiikimetler, minimal hikimet fonksiyonlarina sahip olabilecegi icin,
kamu harcamalarinin diistik oldugu bir tilkenin, harcamalarini muhakkak hiikiimetin koruyucu fonksiyonlari
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Kisacasi, Diinya Ekonomik Ozgurlik Endeksinin bu alaninda, kamu harcamalarinin pa-
yinin distk oldugu, kamu sektorinin daha kucik oldugu ve daha disik marjinal vergi
oranlarina sahip Ulkeler, en ylksek puani elde etmektedirler (Lawson, 2011: 72).

1.3.1.2. HUKUK SiSTEMi VE MULKIYET HAKLARI

insanlarin ve miilkiyet haklarinin korunmasi, ekonomik 6zgurliigiin ve mireffeh bir toplu-
mun temel unsurudur; hatta devletin de en dnemli islevidir. Endeksin ikinci temel alani da
bu konuya odaklanmaktadir. Ekonomik 6zgurlik ile uyumlu bir hukuk sisteminin temel
bilesenleri, hukuk devleti, miilkiyet haklarinin korunmasi, bagimsiz ve tarafsiz bir yargi
sistemidir (Gwartney ve Lawson, 2003: 413-414).

Bu alandaki dokuz bilesen, devletin Uretken islevlerinin ne kadar etkin bir bicimde yerine
getirildigini géstermektedir. Milkiyet haklarinin korunmasi, yani hukuk devleti tarafin-
dan guvence altina alinmasi, hem ekonomik 6zgurligin temelini olusturmakta, hem de
piyasalarin etkin bicimde islemesini saglamaktadir. Ornegin, miibadele 6zgiirligu, eger
bireylerin mulkiyet haklar1 giivence altina alinmamigsa, anlamsizdir. Ayni sekilde, bireyler
is adamlari, sozlesmelerin yerine getirilecedine ve faaliyetlerinin meyvelerini toplayacak-
larina inanmiyorlarsa, Uretken faaliyette bulunma gudleri zarar gérmektedir (Gwartney
vd., 2013: 5).

Bu nedenle, adil ve tarafsiz bir hukuk sisteminin bulunmasi ve miilkiyet haklarinin ko-
runmasi, yeni yatirimlarin yapilmasina yol acmakta ve dolayisiyla blylimeyi artirmaktadir
(Lundstrém, 2003: 8-9). Hukuk devleti, dogrudan yabanci yatirimlarin tlkeye ¢ekilmesi
ve istihdam yaratilmasi acisindan da son derece dnemlidir. Ayrica hukuk devleti bireylerin
yetkilendirilmesi, ayrimciligin sona erdirilmesi ve rekabetin gelistirilmesi gibi konularda
da kritik bir role sahiptir (Feulner, 2013: 35, 38).

Dolayisiyla, “Hukuk Sistemi ve Milkiyet Haklari” alani endeksin en énemli alanlarindan
birisidir. Bu alanda temel yetersizliklere sahip olan Ulkeler, diger dort alandaki politikalari
ne olursa olsun, bir gelisme ve ilerleme kaydedemezler (Gwartney vd., 2013: 5).

1.3.1.3. SAGLAM PARA

Uclincii alan, saglam paraya erisim ile alakalidir. Bilindigi gibi para, miibadelenin olmazsa
olmaz unsurudur ve saglam paranin yoklugunda ticaretten elde edilen kazanclar kayba
ugramaktadir. Milton Friedman'in da uzun zaman &nce belirttigi gibi, enflasyon parasal
bir olgudur ve para arzinin yiiksek oranlarda artmasinin kacinilmaz sonucu enflasyondur.

dogrultusunda harcamasi gerekmez. Bu durum da, ekonomik 6zgurlik degerlendirilirken, hukuk devleti,
saglam para, regulasyon vb. alanlarin da neden 6nemli oldugunu gostermektedir. Ayrica ulkelerin en
6zglrden en az 6zglre dogru veya minimal devletten baskin (dominant) devlete dogru siralanmasi, bir
derecenin (siralamanin) digerinden daha tstlin oldugu anlamina gelmemektedir. Minimal devletin 6tesinde
mudahalede bulunulmasinin, ekonomik etkinligi arttirdigi, esitsizligi azalttigi, buyumeyi hizlandirdigt
veya iyi bir toplum acisindan baska katkilarda bulundugu siklikla ileri sirtilmektedir (Gwartney ve Lawson,
2003: 408).
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iste saglam paraya erisim de, {ilkenin parasal rejiminin ve enflasyon oraninin istikrarini
gostermektedir (Berggren ve Nilsson, 2012: 11-12).

Yiiksek ve degisken enflasyon oranlarinin ekonomi acisindan pek cok olumsuz etkisi bu-
lunmaktadir. ilk olarak, fiyat istikrarsizligi riski artirmakta ve uzun dénemli yatirimiari
engellemektedir. Ikincisi, fiyatlarin tehlikeli bir bicimde artmasi yeniden dagitim etkileri-
ne sahiptir; bor¢ verenler enflasyondan olumsuz etkilenirken, bor¢ alanlar bu durumdan
karl ¢ikmaktadirlar. Bu yeniden dagitim etkisi de, kaynaklari verimli ve tretken alanlar-
dan rant-pesinde kosan faaliyetlere yonlendirmektedir (Lundstrém, 2003: 10).

Ayrica saglam para, mulkiyet haklarinin korunmasi ve dolayisiyla ekonomik 6zgurluk
acisindan da son derece o6nemlidir. Cunkd enflasyon parasal varliklarin dederinin
asinmasina neden olmaktadir. Hikimetler harcamalarini para basarak finanse ettikleri
zaman, aslinda mulkleri kamulastirmis ve vatandaslarinin ekonomik 6zgurligunu ihlal
etmis olmaktadir (Gwartney vd., 2013: 5). Bu baglamda, enflasyonun distkligu, fiyat-
lardaki dalgalanmanin fazla olmamasi, para arzinin gérece disik oranlarda biyimesi ve
nihayet, vatandaslarin yurticinde ve yurtdisinda yabanci para cinsinden hesap actirabilme
hakkinin varligi, saglam paraya erisim imkanini olumlu; aksi yondeki gelismeler ise olum-
suz etkilemektedir (Acar, 2010: 13).

Bu noktada su husus vurgulanmalidir Ki, mdhim olan bireylerin saglam paraya erise-
bilmesidir ve saglam paranin kim tarafindan sadlanacagdi bireyler acisindan cok 6nemli
degildir. Eger bankalarda déviz cinsinden tasarruf hesabi ve vadesiz hesap acma imkani
varsa veya vatandaslar yabanci bankalarda hesap acabilirlerse, saglam paraya erisim ola-
nag! yikselmis ve ekonomik ¢zgirlik artmis olacaktir. Bu alan, parasal blylime (3-A),
enflasyonun standart sapmasi (3-B), dnceki yilin enflasyon orani (3-C), ve déviz cinsinden
banka hesab1 acabilme 6zgurligl (3-D) olmak Gzere dort temel bilesenden olusmaktadir.
ik {c bilesen, para politikasinin uzun dénem fiyat istikrari ile uyumunu 6lcmek tzere ta-
sarlanmistir. Dérdinct bilesen ise, diger para birimlerinin yerli ve yabanci banka hesaplari
aracihgiyla kullanilabilme kolayligini ¢lcmektedir. Ulkeler bu alanda yiiksek bir siralamaya
sahip olabilmek icin, disik (ve istikrarli) bir enflasyon oranina yol acan politikalar izle-
meli, bu amaca uygun kurumlara sahip olmali ve alternatif para birimlerinin kullanimini
kisitlayan regulasyonlardan kacinmalidirlar (Lawson, 2011: 73).

1.3.1.4. ULUSLARARASI TiCARET SERBESTLIGI

Teknolojinin son derece yuksek boyutlara ulastigi ve iletisim ve tasima maliyetlerinin
oldukca dustigu ginimiz dinyasinda, uluslararasi ticaret serbestligi ekonomik 6zgur-
ligiin Kilit bilesenlerinden birisidir. Oncelikle, mibadele pozitif-toplamli bir faaliyet oldu-
gundan, ticaret yapan taraflarin ikisi de bu ticaretten kazancli clkmakta ve bu da ticaret
icin bir motivasyon saglamaktadir (Gwartney vd., 2013: 6).

Bunun yani sira serbest ticaretin baska faydalari da bulunmaktadir. Ornegin, yabancilarla
ve onlarin drettikleri Urdnlerle irtibat halinde olunmasi, teknolojinin yayilmasini kolaylas-
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tirmakta ve uluslararasi rekabet yerli firmalarin verimliliklerini artirmaktadir. Ayrica il-
keler arasindaki rekabet yurtdisindaki isadamlarini Ulkeye ¢ekebilmek amaciyla kurumsal
degisikliklerin yapiimasina da yol acabilir. Tim bunlar da, bir Ulkedeki kaynak etkinligini
artirmaktadir. Dahasl, uluslararasi sermaye hareketleri Gzerindeki kontrollerin kaldiril-
masl, sermayenin, marjinal Urininun en yuksek oldugu tlkelere yonelmesine yol agmakta
ve kiresel etkinligi artirmaktadir. Bu da en azindan uzun dénemde, tim tlkeler acisindan
yeni piyasalar ve teknolojik imkanlar yaratmaktadir. Son olarak, ticaretin serbestlesti-
rilmesi ticaret hadlerinin degismesine yol acmakta ve dolayistyla bir tlkenin girdi-¢ikti
bilesimini etkilemektedir (Lundstrom, 2003: 11-12).

Bu hususa odaklanan “Uluslararasi Ticaret Serbestligi” alanindaki bilesenler, tarifeler, ko-
talar, gorinmeyen engeller, doviz kuru ve sermaye kontrolleri gibi uluslararasi ticaret
kisitlamalarini 6lgmek Uzere tasarlanmistir. Bu alanda yiksek bir siralamaya sahip olmak
isteyen bir (ilke, tarifeleri distrmeli, etkin gimriik idaresine, konvertibl paraya ve serma-
ye Uzerinde disik bir kontrole sahip olmalidir (Gwartney ve Lawson, 2003: 415).

1.3.1.5. KREDI, iscUcU VE i$ DUNYASI REGULASYONLARI

Diinya Ekonomik Ozgirligi Endeksinin besinci alani, is diinyasi, kredi ve isgiicti piyasalarindaki
regulasyonlarin etkilerini yansitmaktadir. Bu alan, kredi piyasalarinin, isgict piyasalarinin ve
is dinyasinin ne 6lclide regile edildigini dlcmektedir (Berggren ve Nilsson, 2012: 12). Bi-
lindigi gibi, regllasyonlar piyasalara girisi kisitladiginda ve gonulli mubadele 6zgurluginu
engellediginde, ekonomik ¢zgurlik azalmaktadir (Lawson, 2011: 74).

Bu alan “Kredi Diinyasi Regiilasyonlart,” “Isgiicii Regiilasyonlar1” ve Is Diinyasi Regiilas-
yonlar1” olmak (izere (¢ bilesenden olusmaktadir. ik bilesen (5-A), kredi piyasasindaki
dizenleyici unsurlara odaklanmaktadir. Bu bilesenin ilk alt bileseni (5-A, 1), bankacilik
sektoriindeki yabanci sahipliginin derecesini gdstermektedir. Son iki alt bilesen (5-A, Il ve
5-A, 11I) ise, 6zel sektdre ne kadar kredi saglandigini ve faiz oranlarinin kontrol edilmesi
aracihigiyla kredi piyasasina midahale edilip edilmedigini gostermektedir. Ozel kesime
kredilerin dadrtiimasi konusunda 6zel bankacilik sistemini kullanan ve faiz oranlarini kon-
trol etmeyerek, faiz oranlarinin piyasa giiclerince belirlenmesine izin veren bir tlke, kredi
piyasas! bileseninde yiksek bir puana sahip olmaktadir (Gwartney vd., 2013: 6).

Isgiicti piyasasi regiilasyonlarinin ise, pek cok tiirti bulunmaktadir. Bunlar arasinda en
gbze carpanlari, asgari Ucretler, isten ¢cikarma dizenlemeleri, Ucretlerin merkezi sekilde
belirlenmesi, sendika stzlesmelerinin katilimci-olmayan taraflari da etkilemesi ve issizlik
ddenekleridir. “Isglict Piyasasi Regilasyonlar1” bileseni de, ekonomik 6zgiirliik tizerinde
bu tur kisitlarin ne dlcude bulundugunu 6lgmektedir. Bu bilesende daha yiksek bir sira-
lamaya ulasmay1 hedefleyen bir tlke, piyasa glclerinin, Ucretleri belirlemesine ve isten
¢clkarma kosullarini tesis etmesine muisaade etmeli; iscilerin calisma gudulerini azaltan
asirt issizlik 6deneklerinden kacinmali ve zorunlu askerlik hizmeti uygulamasindan sakin-
malidir (Gwartney ve Lawson, 2003: 415-416).
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Bu alanin ticlinci bileseni olan “is Diinyasi Regilasyonlar” diizenleyici Kisitlamalarin ve
burokratik usullerin, rekabeti ve piyasanin isleyisini ne 6lctde kisitladigini 6lgmektedir.
Bu alanda yiksek bir siralama isteyen bir iilke, fiyatlari piyasalarin belirlemesine izin
vermeli ve is diinyasina girisi zorlastiran ve tretim maliyetlerini arttiran dizenleyici faa-
liyetlerden sakinmalidir (Gwartney vd., 2013: 6-7).

Toparlayacak olursak, Diinya Ekonomik Ozgirlik Endeksi aracihgiyla, farkli ekonomilerin
ne Olclide piyasa-odakli olduklarina dair verilere ulasiimaktadir (Berggren, 2013: 2). Bu
endekse gore, kurumlar ve politikalar, gonalli mibadele icin altyapi tesis ettiklerinde ve
bireyleri ve mulklerini mitecavizlerden koruduklarinda, ekonomik 6zgurlik ile uyumlu ve
tutarh olmaktadirlar. Bir Ulke, daha yuksek bir puan elde etmek istiyorsa, 6zel mulkle-
rin korunmasini, sézlesmelerin tarafsiz bir sekilde uygulanmasini saglamali ve istikrarli
bir parasal ortam tedarik etmelidir. Ayrica vergileri disik tutmali, ulusal ve uluslararasi
ticaret acisindan engel yaratan uygulamalardan kacinmali ve mallarin ve kaynaklarin da-
gitilmasi konusunda siyasal slrecten ziyade piyasalara daha fazla gtivenmelidir (Lawson,
2011: 69). Yani 6zglr bir ekonomi, kiiclik boyutta bir devlet, hukukun Ustinligu, 6zel
mulkiyet haklari, parasal istikrar, serbest ticaret, serbest sermaye akimlari ve dusuk
derecede regulasyonla tanimlanabilmektedir (Berggren ve Nilsson, 2012: 2).

Fraser Institute tarafindan 2013 yilinda yayimlanan son arastirma isiginda degerlendir-
meler yapmadan 6nce, su hususun belirtilmesinde fayda vardir. Bu endeks hazirlanirken,
yalnizca Ulkelerden ham veri toplanarak bu verilerin islenmesiyle yetinilmemekte; ayni
zamanda yukarida siralanan temel alanlarin bilesenleriyle ilgili 6lcim yapan baska en-
dekslerden de yararlaniimaktadir. Bu baglamda, drnegin, Kiresel Rekabet Giict Endek-
si (Global Competitiveness Report: GCR), Uluslararasi Ulke Riski Rehberi (International
Country Risk Guide: ICRG) ve Is Yapma (Doing Business: DB) gibi endekslerin bulgularin-
dan, 6zellikle, hukuk sistemi ve milkiyet haklari, dis ticaret serbestligi ve kredi, isgticu ve
is diinyas! piyasalarindaki regtilasyonlarin tespitinde yararlaniimaktadir (Acar, 2010: 14).

1.4. EKONOMiK OZGURLUK iLE ILGILi YAPILMIS OLAN

EMPIRIK CALISMALAR

Ik calismanin yayimlandigi yil olan 1996 yilindan beri, ekonomik 6zgrligin yatirim,
ekonomik buylme, gelir dizeyi ve yoksulluk orant Uzerindeki etkisini inceleyen pek ¢ok
calisma yapilmistir. Bu c¢alismalarin neredeyse hepsinde, ekonomik 6zgurlik ile uyumlu
kurumlara ve politikalara sahip olan UGlkelerin daha ylksek yatirim oranlarina, daha hizli
blylme oranlarina, daha yiksek gelir dizeylerine ve yoksulluk oranlarinda daha keskin
disuslere sahip oldugu sonucuna ulasilmistir (Gwartner vd., 2013: 2).

Oncelikli olarak ekonomik ézgiirligiin daha fazla ekonomik bilyiime ve daha yiiksek Kisi
basina gelire yol actigini gésteren pek cok calisma yapimistir. Ornegin, Diinya Ekonomik
Ozgrlik Endeksi kullanilarak yapilan calismalarda, Farr, Lord ve Wolfenbarger (1998),
Gwartney, Lawson ve Holcombe (1999), Cole (2003) ve Powell (2003) daha fazla
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ekonomik 6zgirlidin oldugu Ulkelerin hem daha fazla kisi basina gelire, hem de daha
yUksek ekonomik blylme oranlarina sahip olduklarini géstermislerdir (Akt: Ashbey ve
Sobel, 2006: 2).

Bhagwati (1994), Gwartney ve Lawson (2002), de Haan ve Sturm (2000, 2001), Adkins,
Moomaw ve Savvides (2002), Dawson (1998), Pitlik (2002), Weede ve Kampf (2002),
Ali (1997), Easton ve Walker (1997), Goldsmith (1997), Wu ve Davis (1999), Hanson
(2000), Heckelman ve Stroup (2000), Ali ve Crain (2001, 2002), Carlsson ve Lunds-
tréom (2002), Scully (2002), de Vanssy ve Spindler (1994) ise, ekonomik 6zgirlik —veya
ekonomik 6zgurlik derecesinde meydana gelen bir artis- ile ekonomik biytime oranlari
arasinda pozitif yonli bir iliski oldugu sonucuna ulasmislardir (Akt: Berggren, 2003: 197-
200). Ayni sekilde, Knack ve Keefer (1995) ve Voigt ve Engerer (2002) milkiyet hakla-
rinin, ekonomik blylimenin bir belirleyicisi oldugunu belirtmislerdir. Piazolo (1999) 25
gecis ekonomisinde (“transition economies”), ekonomik blylme ile kurumsal gelisme ve
sermaye stokundaki artis arasinda pozitif yénli bir iliski bulundugu sonucuna ulasmistir
(Akt: Rajasalu, 2003: 18). Grubel (1998) de, ekonomik 6zgirligin, gelir diizeyi, blyl-
me, issizlik oranlari ve insani gelisme gibi beseri refah kriterleri izerinde pozitif bir etkiye
sahip oldugunu belirtmistir.

Ekonomik 6zgrlik ile dogrudan yabanci yatirimlar ve ticaret akimlari arasinda pozitif
yonll bir iliski bulundugunu goésteren calismalar da bulunmaktadir. Ornegin, Orta Dogu ve
Kuzey Afrika Ulkeleri ile Avrupa Birligi Uyesi lkeleri, dogrudan yabanci yatirimlar agisin-
dan karsilastiran Caetano ve Caleiro (2009) da, ekonomik 6zgurlik ile dogrudan yabanci
yatirim akimlari arasinda, dzellikle de daha yiksek ekonomik 6zgurlik sergileyen ulkeler
acisindan, pozitif yonli bir iliski oldugu sonucuna ulasmislardir. 2000 ile 2005 yillari
arast dénem icin, ekonomik 6zgurldgin, ABD ile ticaret ortaklari arasindaki ticarete olan
etkilerini inceleyen Sonora (2008) ise, ticaret ortaklarindan birisinin ekonomik 6zgurld-
gunun, ABD ile ticaret ortaklari arasindaki ticaret Gzerinde istatistiksel olarak anlamli ve
pozitif bir etkiye sahip oldugu sonucuna ulasmistir.

Ayrica ekonomik 6zgurligun, beseri sermayeye —insanlarin ne olcude egitildigine ve bil-
gilendirildigine- bagh olduguna inaniimaktadir. Ornegin, Esposto ve Zaleski (1999), hem
Ulkeler arasinda hem de ayni tlke icin yillara gore bir karsilastirma yapildiginda, ekonomik
0zgurlik arttikca, okur-yazarlik ve dogusta yasam beklentisi anlaminda yasam kalitesinin
yUkseldigi sonucuna ulasmislardir. Norton (1998) da, 6zel mulkiyet haklarinin daha siki
korundugu tilkelerin, insani Gelisme Endeksi'nde daha yiiksek derecelere sahip olduklarini
gostermistir. Goldsmith (1997) ise, ekonomik haklari koruyan gelismekte olan tlkelerin
daha yiksek beseri refaha sahip olduklarini tespit etmistir (Akt: Berggren, 2003: 203).

Diger taraftan, ekonomik 6zglrlik ile yolsuzluk arasinda da bir baglanti bulunmaktadir.
Ekonomik 6zgurligu destekleyecek sekildeki politikalar ve kurumlar, yoksullugun azaltil-
masi acisindan da son derece 6nemlidir (Hasan vd., 2003: 2). Yapilan pek cok c¢alisma da,
ekonomik 6zgUrlUk derecesinin artmasinin yolsuzlugun azaltiimasi konusunda yardimci
olabilecegini géstermektedir. Ornegin, 91 iilke icin yolsuzluk ile demokrasi, ekonomik 6z-
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glrlik ve devletin giicl arasindaki iliskiyi inceleyen Shen ve Williamson (2005) ekonomik
0zgurlugun, yolsuzluk Uzerinde dogrudan ve dolayh etkilerinin bulundugunu ve ekonomik
0zgurlagun yolsuzluk agisindan bir ¢are olabilecegini ileri sirmaslerdir.

Ali ve Isse (2003) de, ekonomik 6zgirlik ile yolsuzluk arasinda gicli bir negatif iliski
oldugunu goéstermislerdir. Carden ve Verdon (2010) ekonomik 6zgrlik ile yolsuzluk ara-
sinda negatif bir iliski oldugunu ve ekonomik 6zgurligin yolsuzlugu kontrol edebilecedini
belirtmislerdir. Graeff ve Mehlkop (2003) ekonomik 6zgurligin yolsuzluk tzerindeki
etkisini zengin ve yoksul ulkeler acisindan incelemisler, -sonuclar zengin ve yoksul tlkeler
arasinda farklilik gosterse de- ekonomik 6zgurlik ile yolsuzluk arasinda negatif bir iliski
oldugunu bulmuslardir. Goel ve Nelson (2004) ekonomik &zgurlikte meydana gelen ar-
tislarin, yolsuzlugu azalttigi sonucuna ulasmislardir (Akt: Kumar, 2011: 11-13).

Bu calismalarin yani sira ekonomik 6zgurlik ile diger bazi degiskenler arasindaki iliskiyi
inceleyen calismalar da yapilmistir. Ornegin, 1970-1997 dénemi icin 85 (ilkede, Diinya
Bankasi ve IMF politikalarinin, ekonomik 6zgurlugin gelisimine Kkatkilarini arastiran
Boockmann ve Dreher (2002), bu kuruluslarin ekonomik ¢zgirlik Gzerindeki etkilerinin
belirsiz oldugu sonucuna ulasmislardir. Proje sayisi ekonomik 6zgurldga artirirken, kredi
hacmi ekonomik 6zgurligu azaltmaktadir. Ayrica Dinya Bankasi projeleri ekonomik
6zgurltgu, IMF programlarina kiyasla daha fazla gelistirmektedir.

Strong (2006) ise irlanda icin yaptigi calismada, irlanda’daki baris ortaminin olusmasinda
ekonomik blyumenin ¢ok buyuk bir payr oldugunu, ekonomik buyimenin nedeninin ise
ekonomik Ozgurlikteki artis oldugunu belirtmistir. Bu bulgular, Baron de Montesqui-
eu'nun su s6zinu dogrular niteliktedir: “Baris, ticaretin dogal bir neticesidir” (Akt: Pola-
chek ve Seiglie, 2006: 1). Ayni gercedi tersinden vurgulamak Uzere, Frederic Bastiat da
“mallarin gecmesine izin verilmeyen sinirlardan askerler gecer” demektedir.

Macaristan ekonomisinin gecis sureci Uzerine bir calisma yapan Lelkes (2002) de, gecisin
bir vechesinin de ekonomik 6zgarldgin artmast oldugu ve girisimcilik ruhunun ve girisim-
cilerin de ekonomik 6zgurlikteki bu artistan yarar sagladigini gézlemlemistir. Depken
ve Simmons (2004), fikri milkiyet haklarinin daha siki korunmasinin yeniligi daha fazla
tesvik ettigini gosterirken; Ovaska ve Sobel (2005) ile Clark ve Lee (2006) ise, ekonomik
anlamda 6zgur Ulkelerin girisimcilik ve yenilik acisindan daha uygun olduklarint goster-
mislerdir (Akt: Sonora, 2008: 4).

1980-1982, 1990-1992 ve 2001-2003 ddnemleri icin ABD'de devlet diizeyindeki eko-
nomik 6zgurlik derecesi ile gelir esitsizligi arasindaki iliskiyi inceleyen Ashby ve Sobel
(2006) de, ekonomik 6zgurlik derecesinin gelir dizeyini ve blylime oranlarini arttirdigi
ve nispi gelir esitsizligini azalttigi sonucuna ulasmislardir.

Ekonomik 6zgurlugun ve kiresellesmenin, hikimetlerin insan haklarina gostermis ol-
duklari sayginin énemli belirleyicileri oldugunu ileri stren ve 1981-2004 dénemi icin 106
llke acisindan bir arastirma yapan Dreher vd. (2010), kisisel dokunulmazlik haklarinin,
ekonomik 6zgurlik ve siyasal, sosyal ve ekonomik kiresellesme ile birlikte énemli dlcude
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arttigi sonucuna ulasmiglardir. 104 ulke icin ekonomik dzgurlik ve demokrasinin, saglik,
editim ve hastaliklarin énlenmesi gibi alanlari yansitan muhtelif refah él¢timleri tizerin-
deki net etkisini hesaplayan Stroup (2007) ise, ekonomik 6zgurliklerin refah izerinde
blytk ve faydali bir etkiye sahip oldugu sonucuna ulasmistir.

Berggren ve Nilsson (2012), 65 Ulke icin yaptiklari calismada, ekonomik 6zgirligin hos-
goriya artirdigi sonucuna ulasmistir. Piyasa kurumlarinin daha iyi ve daha guvenli olmasi
hosgdriyu tesvik etmektedir. Yani, ekonomik 6zgirlik insanlarin, kendilerinden bazi
acllardan farkli olan insanlara karsi daha acik-gorisli olmalarina yol acmaktadir. 100°den
fazla llke icin -ekonomik 6zgurlik ile dlcllen- “dzgirlik ile mutluluk arasindaki empirik
iliski"yi inceleyen Gropper vd. (2011), ulusal dizeyde ekonomik 6zgirlik ile mutluluk
arasinda pozitif yonld bir iliski oldugu sonucuna ulasmistir. Dinya genelinde de, daha
0zgulr insanlar daha saglikli ve mutlu olmakta, daha uzun yasamaktadir.

1975-2006 dénemi icin alti Dogu Asya llkesi (Singapur, Malezya, Endonezya, Tayland,
Glney Kore ve Filipinler) icin ekonomik 6zgurligin bankacilik sektorinin gelisimi tze-
rindeki rolini inceleyen Low vd. (2010), ekonomik ¢zgurlik ile bankacilik sektérinin
gelisimi arasinda dogrudan pozitif bir iliski oldugu sonucuna ulasmislardir. Ozellikle de
mulkiyet haklarini koruyan ve etkin sézlesmelerin yaptlmasini ve uygulanmasini giivence
altina alan gucli bir hukuk sistemi, iyi isleyen bir bankacilik sektdri agisindan son derece
Onemlidir. Bu nedenle, hikimetler, politika odaklarini hukuk sisteminin gelistirilmesine
yoneltmelidirler.

Son olarak, Masliman ulkeler acisindan ekonomik dzgurlik derecelerini inceleyen Facchi-
ni (2011) ise, genel olarak Misliman Ulkelerin 6zgir olmadiklari sonucuna ulasmistir. Bu
calismada ulasilan ilging bir diger sonuc da, ingiliz etkisinin, Basra Kérfezi'nde ekonomik
0zgurlik acisindan olumlu oldugunun; aksine Fransiz ve Sovyet etkisinin ise ekonomik
0zgurligu olumsuz bir sekilde etkilediginin tespit edilmis olmasidir.
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2. TURKI CUMHURIYETLERIN EKONOMIiK
OZGURLUK PERFORMANSI

Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeksi cercevesinde Tiirki Cumhuriyetlerin performansina gecre-
den 6nce, Florida Devlet Universitesinden James Gwartney, Southern Methodist Universite-
si'nden Robert A. Lawson ve Bati Virginia Universitesinden Joshua Hall tarafindan 2013 yilinda
yayimlanan raporun'? bazi genel sonuglarina ve satir baslarina bakmakta yarar bulunmaktadir.

Oncelikle ekonomik 6zgiirliik derecesine yillar itibariyle bakildiginda, 101 iilke icin ekonomik
0zgurlik ortalama puaninin 1980 yilindan itibaren yikseliste oldugu géze carpmaktadir
(Grafik 7): Kuresel ekonomik 6zglrlik ortalama puani 1980 yilinda 5.34 iken, 1990 yilinda
5.82'ye, 2000 yilinda 6.74'e ve son olarak 2011 yilinda da 6.87'ye yikselmistir. 2007 ve
2009 yillarinda yasanan kiresel dlgekteki disistn ardindan, bu puan 2010 ve 2011 yilla-
rinda yukselise gecmis; ancak 2007 yilinda ulastigi zirve olan 6.92 puana erisememistir.
Ulke niifuslarina gére agirliklandirilmis puan siralamasina gére degerlendirildiginde de durum
degismemektedir. Bu da, dinyanin ginimuizde, 30 yil dncesine Kiyasla ekonomik anlamda
ortalama olarak daha 6zgur oldugunu gostermektedir. Ekonomik 6zgurlikte meydana gelen
bu uzun-doénemli yikselme egilimine en yiksek katkiyi sadlayan faktorler ise, marjinal gelir
vergisi oranlarindaki indirimler, daha istikrarl para politikasi, zorunlu hizmet kullaniminda
yasanan azalma ve ticaret politikalarinin liberalizasyonudur (Gwartney vd., 2013: 15).

Grafik 7: 1980 Yilindan itibaren 101 Ulke icin Diinya Ekonomik Ozgiirliik Ortalama Puani
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Kaynak: Gwartney vd., 2013: 16.

Diinya Ekonomik Ozgiirlik Endeksi 2013 yili itibariyle 152 (ilke ve bolgeyi kapsamakta ve
yaklasik 100 tlke ve bolge icin geriye dogru 1980 yilina kadar verilere erisilebilmektedir.
Endekse 2010 ve 2011 verileri ile birlikte yeni ulkeler eklenmistir: Brunei Dari's-Selam,

12 Raporda, ulkeler “en az 6zgur”, “Uctincl dilim”, “ikinci dilim” ve “en 6zglr” olmak lzere dort kategoriye
ayrilmistir. Bu calismada kullanilan grafiklerde, “en az 6zgur” tilkeler Kirmizi, “l¢tinct dilim” sari, “ikinci
dilim” yesil ve “en 6zgur” Ulkeler de mavi renk ile gosterilmistir.
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Yesil Burun Cumhuriyeti, Gambiya, Lubnan, Surinam Cumbhuriyeti, Dogu Timur, Tacikistan,
Yemen ve Svaziland Kralligi. Yasanan i¢ savas nedeniyle Suriye degerlendirmeye alinma-
migstir. Ayrica Kuzey Kore ve Kiiba da veri eksikligi nedeniyle siralamaya dahil edilmemistir.

Endeksin bilesenleri itibariyle tlkelerin performanslari incelendiginde su husus 6n plana
cikmaktadir: Yiksek gelirli sanayilesmis Ulkeler, genellikle Hukuksal Sistem ve Milkiyet
Haklari (Alan 2), Sadlam Para (Alan 3) ve Uluslararasi Ticaret Serbestlidi (Alan 4) alan-
larinda oldukca ylksek siralamaya sahiptirler. Bu Ulkeler, devletin Blytkldgu (Alan 1)
ve Regilasyonlar (Alan 5) alanlarinda ise daha disik siralamaya sahiptirler. Bu durum
Ozellikle de Bati Avrupa Ulkeleri icin gecerlidir.

Diger taraftan, gelismekte olan bazi ilkelerde devletin boyutunun kiiclk olmasina rag-
men, diger alanlardaki puanlari yiksek olmadidi icin, genel siralamalarinin da disuk
oldugu gorulmektedir. Yani devletin boyutunun kicuk olmasi, ekonomik 6zgurlik icin
tek basina yeterli degildir. Hukukun tstinligi ve mulkiyet haklari, saglam para, ticaret
serbestligi ve iktisadi karar birimlerine hayati zorlastirmayacak regulasyonlar gibi eko-
nomik 6zgurlik kurumlarina da ihtiyac duyulmaktadir. Hukukun Ustinlugu ve muilkiyet
haklari alanindaki zaafiyet bilhassa Sahra-alti Afrika bolgesinde, Musliman Ulkelerde ve
eski Sovyet Blokuna dahil Ulkelerde oldukc¢a belirgindir. Latin Amerika ve Giney-dogu
Asya'daki cogu Ulkenin de bu alanlarda disik puanlara sahip oldugu gorilmektedir. Ayrica
bu alanlarda kétl performans sergileyen tlkelerin ticaret ve regiilasyon konularinda da
dlsik puana sahip olma egiliminde olduklari géze carpmaktadir (Gwartney vd., 2013: 9).

Endekste, gecen yil oldugu gibi, Hong Kong ve Singapur ilk iki sirada yer almistir. Yeni
Zelanda, Isvicre, Birlesik Arap Emirlikleri, Mauritius Cumhuriyeti, Finlandiya, Bahreyn,
Kanada ve Avustralya ilk on icerisinde yer alan diger tlkelerdir.

Grafik 8: Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeksi 2013 Raporuna Gére En Basarili 10 Ulke, 2011
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Kaynak: Gwartney vd., 2013: 8.
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Endekse gore, 6nde gelen diger Ulkelerin siralamasi ise su sekildedir: Ingiltere 12., ABD
17.. Almanya 19., Japonya ve Kore 33., Fransa 40., italya 83., Meksika 94., Rusya 101.,
Brezilya 102., Hindistan 111. ve Cin 123.

Grafik 9: Diinya Ekonomik Ozgiirlik Endeksi 2013 Raporuna Gére Onde Gelen Ulkeler, 2011
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Kaynak: Gwartney vd., 2013: 8.

Siralamanin en altinda yer alan on Ulke ise; Cezayir, Demokratik Kongo Cumhuriyeti,
Burundi, Orta Afrika Cumhuriyeti, Angola, Gad, Zimbabve Cumhuriyeti, Kongo Cumhuri-
yeti, Myanmar ve Venezuela'dir. Gordldigu tzere, endeksin en alt siralarinda yer alan on
tilkeden sekiz tanesi Afrika Kitasinda yer almaktadir.

Grafik 10: Diinya Ekonomik Ozgirlik Endeksi 2013 Raporuna Gore En Basarisiz 10 Ulke, 2011
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Kaynak: Gwartney vd., 2013: 8.
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Ulkeler arasinda Karsilastirma yapilirken sikca kullanilan gostergelerden olan ekonomik
buyime ve Kisi basina gelir dizeyi ile ekonomik 6zgurlik arasindaki iliskiye bakildiginda,
ekonomik 6zgurligin daha fazla oldudu llkelerin, daha hizli blyuduikleri ve daha yiksek
Kisi basina GSYH dizeylerine ulastiklari gérilmektedir.

Ornegin, Grafik 11'den gorilecegi tizere, Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeksi 2013 yili
raporu itibariyle, en ¢zgir ulkeler, 2011 yilinda SAGP cinsinden $36.466 Kkisi basina
GSYH'ya sahipken; en az 6zgir olan Ulkeler $4.382 Kisi basina GSYH'ya sahiptir. Yani
en Ozgur ulkelerin ortalama Kisi basina geliri, en az 6zgur olanlardan yaklasik sekiz kat
daha yuksektir.

Grafik 11: Ekonomik Ozqiirlik ve Kisi Basina Gelir, 2011 (SAGP)
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Kaynak: Gwartney vd., 2013: 21.

Asagidaki grafikte de, 1991-2011 déneminde daha 6zgir olan llkelerin, daha hizli blyl-
dukleri gérilmektedir.

Grafik 12: Ekonomik Ozgurliik ve Ekonomik Biiyime (%) (1991-2011)
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Kaynak: Gwartney vd., 2013: 22.
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2011 yili itibariyle, Ulkelerdeki en yoksul kesimin ortalama gelirine bakildiginda, en 6zgur
tlkelerdeki en yoksul 9%10’'luk kesimin ortalama gelirinin SAGP cinsinden $10.556 iken;
en az 6zqur llkelerde bu rakamin $932 oldugu gériilmektedir. Isin ilginc yani ise, eko-
nomik anlamda en 6zgur Ulkelerdeki en yoksul 9 10’Iuk kesimin ortalama gelirinin, en az
6zgur ulkelerdeki genel ortalama gelirin bile iki katindan daha fazla olmasidir.

Grafik 13: Ekonomik Ozgurlik ve En Yoksul %10'luk Kesimin Ortalama Geliri, 2011
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Kaynak: Gwartney vd., 2013: 22.

Ekonomik 6zgurlik ile ortalama yasam beklentisi arasindaki iliski incelendiginde ise, bek-
lenen ortalama yasam siresinin en 6zgur Ulkelerde 79.2 yil iken; en az 6zgur Ulkelerde
60.2 yil oldugu dikkat ¢ekmektedir.

Grafik 14: Ekonomik Ozgurliik ve Beklenen Ortalama Yasam Siiresi, 2011
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Kaynak: Gwartney vd., 2013: 23.

Ekonomik 6zgurlik ile siyasal haklar ve sivil 6zgurlikler arasindaki iliski ele alindiginda
da durum degismemektedir; yani siyasal haklar ve sivil 6zgurlikler ekonomik 6zgurlikle
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birlikte ylkselmektedir. Ekonomik olarak 6zgur ulkelerde, siyasal haklar ve sivil 6zgur-
lUkler, 6zglr olmayan Ulkelere Kiyasla oldukca yuksektir.

Grafik 15: Ekonomik Ozgirlik ve Siyasal Haklar ve Sivil Ozgrliikler™
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Kaynak: Gwartney vd., 2013: 23.

* Siyasal haklar ve sivil 6zgirliikler, 1'den 7’ye kadar uzanan bir 8lcek cercevesinde 8lciilmektedir:
1= siyasal haklarin ve sivil 6zglrliklerin en yiksek derecede oldugunu ifade etmektedir.
7= siyasal haklarin ve sivil 6zgirliklerin en diistik derecede oldugunu ifade etmektedir.

2.1. TURKI CUMHURIYETLERIN 2013 YILI EKONOMIK
OZGURLUK PERFORMANSI

Turkt Cumhuriyetlerin ekonomik 6zglrlik acisindan performansi dederlendirilirken, Din-
ya Ekonomik Ozgiirlik Endeksi 2013 yili raporu temel alinmistir. Bu cercevede, dncelikle
tlkelerin 2013 yili performansi incelenecek; daha sonra {ilke bazinda ekonomik 6zgurli-
gun tarihsel gelisimine bakilacaktir. Son olarak da, endeksin bilesenleri bakimindan 6n
plana cikan sorunlar ele alinacak ve genel bir dederlendirme yapilacaktir.

Diinya Ekonomik Ozgirlik Endeksi 2013 yili raporunda, Tiirki Cumhuriyetler arasindan Turkiye,
Azerbaycan, Kazakistan ve Kirgizistan siralamaya dahil edilicken; Ozbekistan ve Tirkmenistan de-
gerlendirmeye tabi tutulmamistir. Bu nedenle, Tirki Cumhuriyetlerin performansi Tirkiye, Azer-
baycan, Kazakistan ve Kirgizistan olmak tizere dort tilke temelinde degerlendirilecektir.

Bu dogrultuda, Turkit Cumhuriyetlerin ekonomik 6zglrlik acisindan basarili bir per-
formans sergiledikleri sdylenemez. 2013 yili raporuna gore, 2011 yili itibariyle Turki
Cumhuriyetler arasinda en basarili performansi sergileyen tilke Turkiye'dir. Ancak Tirkiye
7,06 puanla dunyadaki en 6zgur Ulkeler siralamasinda 68. sirada bulunmakta ve “ikinci
dilim”de yer almaktadir. Yani dinyanin en biyik 17. ekonomisi olan ve en hizli biylyen
ekonomiler arasinda yer alan, pek ¢ok ekonomik gdstergede son derece 6nemili ilerlemeler
kaydeden ve bdlgesinin yukselen giict olmaya aday olan Turkiye, ekonomik 6zgurlik ba-
kKimindan olmasi gereken yerin ¢ok ¢ok asagisinda kalmistir. Diger Turkt Cumhuriyetlerin
performansi ise, daha kétii durumdadir. Ornegin, Kazakistan 6,84 puanla 84., Kirgizistan
6,51 puanla 102. ve Azerbaycan 6,30 puanla 117. Siradadir (Grafik 16).
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Grafik 16: TUrki Cumhuriyetlerin Performansi, 2011
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Kaynak: Gwartney vd., 2013: 8.

2.1.1. TURKIYE

Tirkiye'nin Diinya Ekonomik Ozgiirlik Endeksi cercevesinde performansi incelendiginde, Tiir-
KT Cumhuriyetler arasinda en basarili tlke oldugu dikkat ¢ekmektedir. Ancak daha once de
belirtildigi gibi, Turkiye gibi dinyanin gelismekte olan tlkeleri arasinda en 6n siralarda yer
alan bir Ulke icin bu performans hic de yeterli degildir. Turkiye'nin performansinin tarihsel ge-
lisimine bakildiinda, ¢cok bilyik olmasa da, bir ilerleme kaydedildigi gorilmektedir. Ozellikle
de 2001 yilindan itibaren Tlrkiyenin puani devamli olarak yikselmistir. Nitekim 1970-2011
déneminde Turkiye, ekonomik 6zgurlik puanini 4.1'den 7.06'ya yukseltmis ve 2011 yili iti-
bariyle tarihinin en yiksek ekonomik ¢zgurlik puanina erismistir. Bu dénemde Turkiye, en
kot performansi 1970 yilinda sondan ikinci (54 Ulke arasinda 53.) sirada, en iyi performansi
ise 2011 yilinda 152 iilke arasinda 68. sirada yer alarak sergilemistir (Grafik 17).

Grafik 17: Yillar itibariyle Tiirkiye'nin Performansi, 1970-2011
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Kaynak: http://www.freetheworld.com/countrydata.php?country=C7 &x=35&y=3, erisim tarihi 27.03.2014.
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Turkiye'nin performanst 2013 endeksinin temel alanlari acisindan incelendiginde, tlkenin en
basaril oldugu alan “Devletin Buyuklugu dur. Tirkiye elde ettigi 7.1 puanla bu alanda 45. sira-
dadir. Bu alani “Sagdlam Para” (9.0 puanla 54. sirada), “Uluslararasi Ticaret Serbestligi” (7.2 pu-
anla70. sirada) ve “Hukuksal Sistem ve Miilkiyet Haklari” (5.5 puanla 76. sirada) izlemektedir.
Tlrkiye'nin en basarisiz oldugu alan ise, 6.5 puanla 112. sirada yer aldigi “Regulasyonlar”dir.

Tablo 5: Endeksin Temel Alanlari ve Regiilasyonlar Alaninin Bilesenleri itibariyle Tiirkiye'nin Performansi

Alanlar “Reglasyonlar” Alaninin Bilesenleri
e Uluslararast
Devletin | Sistem ve | Saglam . . Kredi Piyasasi | Isgiicii Piyasasi is Diinyasi
P . Ticaret Regulasyonlar o - .
Biyuklagu | Mulkiyet | Para Reglasyonlari | Regilasyonlart | Regulasyonlari
Serbestligi
Haklar!
7.1(45) | 55(76) |90(54)| 7.2(70) 6.5(112) 8.0(98) 5.0 (123) 6.4 (58)

Kaynak: Gwartney vd., 2013: 14.

2.1.2. KAZAKISTAN

Kazakistan, Turki Cumhuriyetler arasinda ekonomik 6zgurlik acisindan en iyi performansi
sergileyen ikinci lkedir. Ancak Kazakistan'in yillar itibariyle performansi incelendiginde,
verilerin yayinlanmaya basladigi 2005 yilina gore ulke puaninin az da olsa geriledigi gbze
carpmaktadir. Ornegin, Kazakistan'in tilke puani 2005 yilinda 6.90 iken, 2011 yilinda
6.84'e gerilemistir. Hatta Kazakistan bu dénemdeki en kot performansini da 152 tlke
arasinda 84. sirada yer aldigi 2011 yilinda elde etmistir. Kazakistan en iyi performansi
ise, 141 Ulke arasinda 56. sirada yer aldigi 2009 yilinda sergilemistir.

Grafik 18: Yillar itibariyle Kazakistan'in Performansi, 2005-2011
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Kaynak: http://www.freetheworld.com/countrydata.php?country=C7&x=35&y=3, erisim tarihi 27.03.2014.

Kazakistan'in performansi 2013 endeksinin temel alanlari bakimindan dederlendirildigin-
de, bu Ulkenin en basarili oldugu alanin “Regilasyonlar” oldugu dikkat ¢ekmektedir. Ka-
zakistan elde ettigi 7.6 puanla bu alanda 42. siradadir. Bu alanin ardindan 7.1 puanla 46.
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sirada yer aldigi “Devletin Buyuklugd”, 6.0 puanla 59. sirada yer aldigi “Hukuksal Sistem
ve Mulkiyet Haklar1” ve 8.2 puanla 79. sirada yer aldigi “Saglam Para” alani gelmektedir.
Kazakistan'in en basarisiz oldugu alan ise, 5.4 puanla 112. sirada yer aldigi “Uluslararasi
Ticaret Serbestligi“dir.

Tablo 6: Endeksin Temel Alanlar ve Regiilasyonlar Alaninin Bilesenleri itibariyle Kazakistan'in Performansi

Alanlar “Regilasyonlar” Alaninin Bilesenleri
Hukuksal Uluslararasi
Devletin | Sistem ve | Saglam ; , Kredi Piyasasi | Isgiicii Piyasasi | Is Diinyasi
L . Ticaret Regulasyonlar . N .
Biyukligu | Mulkiyet | Para Regulasyonlar! | Regilasyonlart | Regtlasyonlar
Serbestligi
Haklart
7.1(46) | 6.0(59) |82(79)| 5.4(141) 7.6 (42) 9.3(30) 7.1 (60) 6.3 (64)

Kaynak: Gwartney vd., 2013: 12.

2.1.3. KIRGIZISTAN

Kirgizistan, Turki Cumhuriyetler arasinda ekonomik 6zgurlik acisindan en iyi performansi
sergileyen UctincU Ulkedir. Ancak yillar itibariyle Ulke performansi incelendiginde, tipki Kaza-
Kistan gibi, Kirgizistan'in da tilke puaninda bir gerileme yasandigi gorilmektedir. Ornegin, Ka-
zakistan'in tlke puant, verilerin yayimlanmaya baslandigi 2005 yilinda 6.80 iken, 2011 yilinda
6.51'e gerilemistir (Grafik 19). Yine tipki Kazakistan gibi, Kirgizistan da bu dénemdeki en kot
performansini 152 (lke arasinda 102. sirada yer aldidi 2011 yilinda elde etmistir. Kirgizistan
en iyi performansi ise, 141 (lke arasinda 61. sirada yer aldigi 2008 yilinda sergilemistir.

Grafik 19: Yillar itibariyle Kirgizistan'in Performansi, 2005-2011
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Kaynak: http://www.freetheworld.com/countrydata.php?country=C7 &x=35&y=3, erisim tarihi 27.03.2014.

Kirgizistan'in performansi 2013 endeksinin temel alanlarina gére ele alindiginda, Kirgizis-
tan'in en bagaril oldugu alan “Devletin Buyuklugd"dir. Hatta Kirgizistan 7.7 puanla bu alan-
da oldukca iyi bir performans sergilemis ve diinya siralamasinda 29. sirada yer almistir. Ancak
Kirgizistan'in diger alanlarda aldigi puanlar son derece diistktir. Ornegin, “Saglam Para”
alaninda 7.6 puanla 100., “Hukuksal Sistem ve Milkiyet Haklari” alaninda 4.4 puanla 112.
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ve “Uluslararasi Ticaret Serbestligi” alaninda da 6.4 puanla 115. siradadir. Kirgizistan'in en
basarisiz oldugu alan ise, 6.4 puanla 116. sirada yer aldigi “Regtilasyonlar” dir (Tablo 7).

Tablo 7: Endeksin Temel Alanlari ve Regiilasyonlar Alaninin Bilesenleri itibariyle Kirgizistan'in Performansi

Alanlar “Reglasyonlar” Alaninin Bilesenleri
Hukuksal Uluslararast
Devletin | Sistem ve | Saglam ; ) Kredi Piyasasi | Isgiicii Piyasasi |  Is Diinyasi
P R Ticaret Reglasyonlar N . .
Biyukligu | Mulkiyet | Para Regulasyonlari | Regilasyonlart | Regulasyonlari
Serbestligi
Haklari
7.7(29) | 44(112) 76(100) | 6.4(115) 6.4(116) 7.1 (129) 6.4 (80) 5.7 (102)

Kaynak: Gwartney vd., 2013: 12.

2.1.4. AZERBAYCAN

Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeksi cercevesinde performansi incelendiginde, Azerbay-
can’in TUrkT Cumhuriyetler arasinda en basarisiz tlke oldugu gorilmektedir. Ayrica Azer-
baycan icin verilerin yayimlanmaya baslandigi 2004 yilindan beri {ilke performansinin
hemen hemen hic ilerleme gostermedigi dikkat ¢ekmektedir. Nitekim 2004-2011 done-
minde Azerbaycan, ekonomik 6zgurlik puanini 6.1'den 6.3'e yikseltebilmistir. Azerbay-
can ile ilgili dikkat ¢eken bir diger husus da, Ulke puaninin dalgalanma gosteriyor olmasi-
dir. Ornegin, Azerbaycan'in ekonomik 6zgirlik puani 2007 yilinda yikkselmeye baslamis
ve 2008 yilinda ulke tarihinin en yiksek de@eri olan 6.6 puana ulasmistir. Ancak bu
tarihten sonra llke puaninda tekrar bir disis gerceklesmis ve 2011 yili itibariyle Azer-
baycan'in ekonomik 6zgirlik puani 6.3 olmustur (Grafik 20). Bu donemde Azerbaycan
en kot performansi 2010 yilinda (144 tilke arasinda 116.), en iyi performansi ise 2009
yilinda 141 ulke arasinda 84. sirada yer alarak elde etmistir.

Grafik 20: Yillar itibariyle Azerbaycan'in Performansi, 2004-2011
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Kaynak: http://www.freetheworld.com/countrydata.php?country=C7&x=35&y=3, erisim tarihi 27.03.2014.

Ulke performansi 2013 endeksinin temel alanlari cercevesinde incelendiginde ise, Azer-
baycan’in en basarili oldugu alanin “Hukuksal Sistem ve Mulkiyet Haklari” oldugu gorul-
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mektedir (Tablo 8). Azerbaycan elde ettigi 6.1 puanla bu alanda 55. siradadir. Ancak bu
alan haricinde Azerbaycan'in durumu daha kétiidiir. Ornegin, Azerbaycan“Regiilasyonlar”
alaninda 6.9 puanla 87., “Uluslararasi Ticaret Serbestligi” alaninda 6.5 puanla 110. ve
“Devletin Buytkligd” alaninda da 5.4 puanla 118. siradadir. Azerbaycan'in en basarisiz
oldugu alan ise, 6.5 puanla 129. sirada yer aldigi “Saglam Para"dir.

Tablo 8: Endeksin Temel Alanlari ve Regiilasyonlar Alaninin Bilesenleri itibariyle Azerbaycan'in Performansi

Alanlar “Reglasyonlar” Alaninin Bilesenleri

Hukuksal
Devletin | Sistemve | Sadlam
Buyukligu | Mulkiyet | Para
Haklari
5.4(118) | 6.1(55) |65(129)| 6.5(110) 6.9 (87) 8.0 (100) 6.6 (73) 6.1(72)
Kaynak: Gwartney vd., 2013: 10.

Uluslararast
Ticaret Regilasyonlar
Serbestligi

Kredi Piyasasi | Isqiicii Piyasasi | s Diinyasi
Regulasyonlari | Regulasyonlar! | Regulasyonlart

2.2. GENEL BiR DEGERLENDIRME VE ON PLANA CIKAN SORUNLAR

TurkT Cumhuriyetlerin genel durumu goz 6nlne alindiginda, bu Ulkelerin ekonomik 6z-
gurlik bakimindan basarisiz bir karneye sahip olduklari sdylenebilir. En basta Turkme-
nistan ve Ozbekistan'in veri yetersizligi nedeniyle endekse dahil edilememesi diistindii-
riictdir. Bundan dolayr bu Ulkelerin ekonomik 6zgirligu performansi hakkinda bir fikir
ylrttllememektedir. Ancak veri yetersizligi ile diisik performans arasinda bir paralellik
oldugunu, buna bagli olarak sézkonusu iki Ulkenin performansinin endekse dahil tlkeler-
den daha k6tu oldugunu tahmin etmek mumkundar.

Endekse dahil edilen TurkT Cumhuriyetler baglaminda ortak bir gdézlem sudur: S6zkonusu
Ulkeler zaman icinde bazi alanlarda birtakim ilerlemeler kaydetmis olmalarina ragmen,
onlerinde daha kat etmeleri gereken cok mesafe bulunmaktadir. Asadida bazi detaylara
girilecek olsa da, mevcut genel tabloya bakildiginda, bu tlkelerin serbest piyasa ekonomi-
sin tesisi ve tahkimi yoninde daha ¢ok ¢aba harcamalari ve piyasanin isleyisinin éntndeki
engelleri mimkin mertebe ortadan kaldirmalari tavsiye edilebilir. Bu noktada, serbest
piyasanin isleyisini mimkin Kilacak kurumlarin ve hukuk dizeninin insasi blyuk énem
tasimaktadir. Bu ise ancak reformlarla mimkindr.

Clnki Dunya Ekonomik Ozgirliik Endeksinin de isaret ettigi Gzere, ekonomik 6zgurlik
dizeyi ile baslica refah gostergeleri arasinda pozitif yonld bir iliski bulunmaktadir.
Ekonomik bakimdan daha 6zgir Ulkelerde, Kisi basina gelir daha yiksek olmakta,
insanlarin ortalama yasam beklentileri daha uzun olmaktadir. Ayrica bu ulkeler daha
yuksek blyume oranlarina erismekte, yolsuzlugun azaltilmasi konusunda daha basarili
olmakta ve vatandaslarina daha fazla siyasal hak ve sivil 6zgirlik temin etmektedirler.

Diger taraftan, Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeksi'nin yani sira, tilkelerin serbest piya-
sa ile ne derece uyumlu olduklarini ve bazi temel alanlardaki performanslarini dlgmeyi
amaclayan baska calismalar da bulunmaktadir. Calismanin bu Kisminda da, Dinya Ekono-
mik Ozgirliik Endeksi ile baglantili oldugu distniilen, “Yolsuzluk Algi Endeksi (Corrup-
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tion Perception Index: CPI),” “Is Yapma Endeksi (Doing Business Index: DBI)" ve “Kiiresel
Rekabet Endeksi (Global Competitiveness Index: GCI)” cercevesinde Tirki Cumhuriyetlerin
performansina kisaca goz atilacaktir.

Yolsuzluk Algi Endeksi, Uluslararasi Seffaflik Orgitii (Transparency International) tarafin-
dan 1995 yilindan beri hazirlanmaktadir. Uluslararas! Seffafiik Orgiitt, yolsuzlugu, kamu
gorevlilerine verilen guctn 6zel ¢ikarlar dogrultusunda suistimal edilmesi olarak tanim-
lamaktadir. Yolsuzluk Algr Endeksi, Ulkeleri, kamu gorevlileri ve politikacilar arasinda
varoldugu algilanan yolsuzluk derecesi dogrultusunda derecelendirmekte ve yolsuzlugun
algilanan diizeyini 6lcmeyi amaclamaktadir (Shen ve Williamson, 2005: 13). “Risvet Ve-
renler Endeksi (The Bribe Payers Index)” ve “Kiiresel Yolsuzluk Barometresi (The Global
Corruption Barometer)” olmak Uzere iki ana endeksten meydana gelen bu endekste, Ul-
kelere O'dan 100’e kadar puan verilmekte ve sifira yaklasan puanlar, yolsuzluk algisinin
arttigini; 100°e yaklasan puanlar ise yolsuzluk algisinin azaldigini ifade etmektedir.

2013 yilinda yayinlanan ve 177 ulke ve bdlgenin degerlendirmeye alindidi Yolsuzluk Algi
Endeksi 2013 raporuna goére en basarili Ulkeler 91 puanla Danimarka ve Yeni Zelan-
da'dir. Bu iilkeleri 89 puanla Finlandiya ve Isvec izlemektedir. Grafik 21, Yolsuzluk Algi
Endeksi'ne goére en basarili, algilanan yolsuzluk dizeyinin en disik oldugu ilk on ulkeyi
gostermektedir.

Grafik 21: Yolsuzluk Algi Endeksine Gore En Basarili 10 Ulke, 2013
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Kaynak: http://www.transparency.org/cpi2013/results, erisim tarihi 27.03.2014.

Yolsuzluk Algr Endeksi 2013 raporuna gére TurkT Cumhuriyetlerin durumu incelendigin-
de, en basarili - yolsuzluk algisi en disik- Ulkenin yine Turkiye oldugu gorilmektedir.
Ancak en basarill Ulke konumundaki Turkiye'nin bile 53. sirada yer aldigi gbz 6ninde
bulunduruldugunda, yolsuzluk algisi bakimindan Tirki Cumhuriyetlerin performansinin
oldukca distk oldugu rahatlikla sdylenebilir (Grafik 22).

2013 yilinda Yolsuzluk Algi Endeksi'nde 53. sirada yer alan Tirkiye'nin performansina
yillar itibariyle bakildiginda, endeksin yayimlanmaya baslandigi ilk yil olan 1995 yilinda
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Tirkiye'nin 4,1 puanla 29. sirada bulundugu gorilmektedir. izleyen dénemde Tiirkiye'nin
performansinin geriledidi, son yillarda ise yeniden iyilesmeye basladigi dikkat ¢ekmekte-
dir. Nitekim, 1998 yilinda 3,4 puanla 54., 2001 yilinda 3,6 puanla yine 54. sirada yer alan
Tarkiye, 2004 yilinda 3,2 puanla 77. siraya gerilemis; 2007 yilinda 4,1 puanla 64., 2010
yilinda ise 4,4 puanla 56., nihayet 2013 yilinda 53. sirada yer almistir.

Grafik 22: Yolsuzluk Algi Endeksi'ne Gore Tirkiye'nin Yillar itibariyle Performansi
10 ~

9 -

8 -

NN owA~ Ul

—_—

1995 1998 2001 2004 2007 2010
Kaynak: http://www.transparency.org/cpi2013/results, erisim tarihi 22.05.2014.

Grafik 23: Yolsuzluk Algi Endeksi Cercevesinde TirkT Cumhuriyetlerin Performansi, 2013
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Kaynak: http://www.transparency.org/cpi2013/results, erisim tarihi 27.03.2014.

Rekabet Glcl Endeksi, Dinya Ekonomik Forumu (World Economic Forum) tarafindan
1979 yilindan beri yillik olarak hazirlanmaktadir. Bu endekste rekabet, bir tlkenin verim-
lilik diizeyini belirleyen kurumlar, politikalar ve faktdrler seti olarak tanimlanmaktadir
(Sala-I-Martin vd., 2013: 4). Kurumlar, Altyapi, Makroekonomik Ortam, Saglik ve Temel
Egitim, Yiiksekogretim ve Mesleki Egitim, Mal Piyasasinin Etkinligi, Isgiicii Piyasasinin
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Etkinligi, Finansal Piyasalarin Gelisimi, Teknolojik Hazirlik, Piyasa Biyiklig, ise Dair
Bilgi Sahibi Olma ve Yenilik olmak tzere 12 temel bileseni bulunan Rekabet Gicl En-
deksi, Ulkelere 1 ile 7 arasinda bir puan verilmekte kisa ve orta vadede sirdirtlebilir bir
ekonomik refahin olusmasini sadlayacak faktorler 6lclilmektedir.

2013 yilinda yayinlanan ve 148 ekonominin dahil edildigi Rekabet Glcl Endeksi 2013-
2014 raporuna gére en basaril llke 5.67 puanla Isvicre'dir. 1svic_;re’yi 5.61 puanla Singa-
pur, 5.54 puanla Finlandiya izlemektedir (Grafik 23).

Grafik 24: Rekabet Giicli Endeksi'ne Gore En Basarili 10 Ulke, 2013
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Kaynak: Sala-I-Martin vd., 2013: 15.

Rekabet Glici Endeksi 2013-2014 raporu cercevesinde TUrkT Cumhuriyetlerin durumu
incelendiginde, Turki Cumhuriyetler arasindan Turkiye, Azerbaycan, Kazakistan ve Kirgi-
zistan'in endekste yer aldigi goriilmektedir. Bu iilkeler arasindan en basarili performansi
ise Azerbaycan sergilemistir. Azerbaycan 4.51 puanla 39. sirada yer almaktadir. Azerbay-
can’'t 4.45 puanla 48. sirada yer alan Tirkiye takip etmektedir. Grafik 24 Rekabet Gicl
Endeksi'ne gére Tiirki Cumhuriyetlerin performansi gériilmektedir. Tirkmenistan ve 0z-
bekistan'in bu endekste de —muhtemelen veri bulunmamasindan dolayi- yer almadijina
dikkat cekilmelidir.
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Grafik 25: Rekabet Glcti Endeksi Cercevesinde Tirkt Cumhuriyetlerin Performansi, 2013

Azerbaycan 39 1— 451
Turkiye 44 _ 4,45
Kazakistan 50 | 4.41
Kirgizistan 121 | 3,57
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Kaynak: Sala-I-Martin vd., 2013: 15.

Is Yapma Endeksi, “Uluslararasi Finans Kurumu (International Finance Corporation)”
ve “Dinya Bankasi (World Bank)” tarafindan 2003 yilindan beri yayimlanmaktadir.
Bu endeks, ulkelerin yatirim ortamini etkileyebilecek sirket kurulusu, vergi politikala-
ri, istihdam, lisans alma siireci, yatirimcilarin korunmasi gibi cesitli faktérler cerceve-
sinde, Ulkelerin is dinyasi regilasyonlarini dlgmektedir (Pinar, 2013: 10). Is Kurma,
Insaat Ruhsati islemleri, Elektrik Baglantisina Erisim, Gayrimenkullerin Tescili, Krediye
Erisim, Yatirimcilarin Korunmasi, Vergi Odemeleri, Uluslararas! Ticaret, Sozlesmelerin
Uygulanmasi ve Tasfiye islemleri olmak {izere on temel géstergenin dikkate alindigi bu
endekse gore, daha yiksek puanlar, is hayati acisindan daha basit ve iyi diizenlemeler ve
daha iyi korunan mulkiyet haklart anlamina gelmektedir.

185 ekonominin kapsama alindigi “Is Yapma Endeksi 2013: Kigik ve Orta Buytklikteki
isletmeler icin Daha Akilli Regiilasyonlar” baslikli rapora gére en basarili tilke Singapur'dur.
En Kolay is yapilabilen ilk on Ulke icerisinde yer alan dider Glkeler ise; Hong Kong, Yeni Ze-
landa, ABD, Danimarka, Norveg, ingiltere, Kore Cumhuriyeti, Gircistan ve Avustralya'dir.

Bu rapor dogrultusunda TurkT Cumhuriyetlerin durumu incelendiginde, siralamaya dahil
edilen bes llke (Turkmenistan siralamaya dahil edilmemistir) arasinda en basaril (lke
dinyada 49. sirada yer alan Kazakistan'dir. Kazakistan't dinyada 69. sirada yer alan
Azerbaycan, 70. sirada yer alan Kirgizistan ve 71. sirada yer alan Turkiye izlemektedir.
Ozbekistan ise diinya siralamasinda 154. sirada yer alarak Tiirki Cumhuriyetler arasinda
en kotl performansi sergileyen llke olmustur.

Hem Diinya Ekonomik Ozgurlik Endeksi, hem de burada ele alinan diger endeksler cer-
cevesinde su gercek son derece net bir sekilde gozler 6nine serilmektedir: Serbest piyasa
ekonomisiyle uyumlu politikalar gelistiren ve kurumlarini bu dogrultuda insa eden ulkeler,
daha basarili bir ekonomik performans sergilemekte ve daha mireffeh bir toplum yarat-
may! basarmaktadirlar. Ekonomik ¢zgrlik performansi agisindan en basarili performansi
sergileyen Hong Kong, Singapur, Yeni Zelanda, Avustralya, isvicre ve Kanada tilkeler, diger



| EKONOMIK OZGURLUKLER VE TURK DUNYASI | RAPOR

endeks siralamalarinda da hep en basarili on Ulke icerisinde yer almislardir. Yani, bireyi ve
onun temel 6zglrliklerini ilk siraya koyan ve bununla baglantili olarak devletin boyutunu
-temel bazi gorevlerin disinda- ki¢lk tutan ve devletin ekonomiye muidahalesini sinir-
layan, ekonomide rekabet kosullarinin olusmasini saglayan, hukuki sistemini miulkiyet
haklarinin korunmasi dogrultusunda insa eden, bireylerin yaraticilik ve girisimcilik gibi
yetilerini tesvik edecek politikalar uygulayan ve bireylerin is yapmasini kolaylastiracak
dizenlemeler yapan Ulkeler, hem bireylerin 6zgrliklerini temin ve muhafaza etmekte,
hem de ekonomik anlamda basariya ulasmaktadirlar. Bu uUlkeler daha yiksek blylime
oranlarina, daha yiksek Kisi basina gelir dizeyine erismekte, bireylerin girisimci ruhlarini
ortaya cikarmakta, llkeye daha fazla yabanci sermaye cekmekte, demokrasinin gelis-
mesine ve gli¢clenmesine yardimci olmakta, toplumda daha fazla hosgori ortami temin
etmekte ve yolsuzlukla mucadelede daha basarili olmaktadirlar.

Bu bulgular da, zenginlesmek ve refah diizeyini yikseltmek amaci tastyan Ulkelerin eko-
nomik 6zgurliklere énem vermeleri; bu baglamda, devletin biyikligu, sadlam para,
hukuk devleti ve is dinyasina yonelik regilasyonlar acisindan ekonomik 6zgurliklerin
duzeyini yikseltecek politikalari hayata gecirmelerinde yarar olduguna isaret etmektedir
(Acar, 2010: 23).
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Bu calismada ekonomik &zgurlikler ve Tirk dinyasinin ekonomik performansi incelen-
mistir. Ekonomik 6zgurlikler hayati anlamli kilan degerlerin basinda gelen 6zgurligin
daha cok iktisadi alanda yansimasint bulan unsurlaridir. Siyasi 6zgurliklerle birlikte eko-
nomik dzgurlukler, gerek bireylerin, gerekse Ulkelerin kaderini belirleyen, bireylerin ha-
yattan lezzet almalarini, tlkelerin de daha ylksek refah diizeyi tutturmalarini mimkin
kilan degerlerdir.

Ekonomik 6zgurluk duzeyinin 6lctlmesi ve ulkeler arasinda ekonomik 6zgurlik bakimin-
dan bir kiyaslama yapilmasi son yillarda giderek énem kazanmistir. Ekonomik 6zgurlik-
leri OlcUlebilir kriterler ekseninde tanimlayan, 6lcen ve ulkeler arasinda kiyaslama yapan
cesitli endeksler bulunmaktadir. Bunlar arasinda EFW, IEF, Miilkiyet Haklari Endeksi, Is
Yapma KolayliJi, ve Rekabet Giicl Endeksi gibi endeksler sayilabilir. Bu ¢alismada bun-
lardan bircogunun yardimiyla Turkiye, Azerbaycan ve Orta Asya Turk Cumhuriyetlerinin
ekonomik performanslari irdelenmis, gliclii ve zayif yonler ortaya konmustur.

Genel olarak bakildiginda, Turk dunyasinda ekonomik Ozgurlikler acisindan en yuksek
performansa sahip tlke Turkiye'dir. 7,06 puanla diinyada arastirma kapsamina giren 152
Ulke arasinda 68. sirada bulunan Turkiye'yi, 6,84 puanla 84. sirada yer alan Kazakistan,
6,51 puanla 102. sirada yer alan Kirgizistan ve 6,30 puanla 117. Sirada yer alan Azer-
baycan takip etmektedir. Veri yetersizligi nedeniyle Tirkmenistan ve Ozbekistan endekse
dahil edilmemis, bu Ulkelerin ekonomik 6zgurluk dizeyi Ol¢ilememistir.

Ekonomik 6zgurliklerin alt bilesenlerine bakildiginda, nispeten guicli yonler olarak “Dev-
letin BlyUklugu” alt bileseni 6n plana ¢ikmaktadir. Tablo 9'dan gorulecegdi Uzere, bu alt
bilesen cercevesinde de en basarili llke 7.7 puanla 27. sirada yer alan Kirgizistan'dir.
“Devletin Blyukligu" alt bileseni siralamasinda Turkiye 7.1 puanla 45., Kazakistan yine
7.6 puanla 46. ve Azerbaycan 5.4 puanla 118. siradadir.

Tablo 9: Ekonomik OngrlUk Endeksi'nin Alt Bilesenleri Cercevesinde TirkT Cumhuriyetlerin Performansi

Devletin Hukuk Sistemi ve . Uluslararasi .
- e o Saglam Para : .| Regulasyonlar
Ulke Buyuklugu Mlkiyet Haklari Ticaret Serbestligi

Puan Sira Puan Sira Puan Sira Puan Sira Puan Sira
Turkiye 71 45 55 76 9.0 54 7.2 70 6.5 112

Kazakistan 7.1 46 6.0 59 8.2 79 5.4 112 7.6 42
Kirgizistan 7.7 29 4.4 112 7.6 100 6.4 115 6.4 116
Azerbaycan 5.4 118 6.1 55 6.5 112 6.5 110 6.9 87
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Diger taraftan, tilkelerin en basarili olduklari alt bilesenler incelendiginde, Turkiye ve Kir-
gizistan'in en basarili olduklari alanlar “Devletin BuyUklugu” alt bileseni iken; Kazakis-
tan'in en basarili oldugu alanin “Regilasyonlar”; Azerbaycan'in en basarili oldugu alanin
ise “Hukuk Sistemi ve Milkiyet Haklar1” alt bileseni oldugu gortlmektedir.

Turk dunyasinin ekonomik 6zgirltklerin diger alt bilesenleri acisindan ise ¢cok basarili bir
performans sergilemedikleri gdze carpmaktadir. Tirki Cumhuriyetler “Sadlam Para” ve
“Uluslararast Ticaret Serbestligi” gibi alanlarda basarisiz bir karneye sahiptirler. Ayrica
“Regulasyonlar” alaninda (Kazakistan haric) ve “Hukuk Sistemi ve Mulkiyet Haklar1” ala-
ninda da (Azerbaycan haric) Ulkelerin genel olarak kat etmeleri gereken cok yol oldugu
soylenebilir. Ornegin, Tiirkiye ve Kirgizistan'in en basarisiz olduklari alt bilesenler “Regii-
lasyonlar” iken; Kazakistan'in en basarisiz oldugu alan “Uluslararasi Ticaret Serbestligi”
ve Azerbaycan'in en basarisiz oldugu alan ise “Saglam Para“dir.

Ideolojik ényargilar ve komplo teorileri bir yana birakildiginda, bir tilkenin vatandaslarina
ne kadar yuksek hayat standard! saglayabildigi, toplumsal huzur, baris ve istikrari ne
kadar kalici hale getirebildigi, siyasi ve ekonomik 6zgurliklerin dizeyine baghdir. Re-
fah gostergeleri ile ekonomik 6zgurlikler arasinda cogu kez dogru oranti oldugu an-
lasiimaktadir. Ekonomik &zgurliklerin ise rakamlarin hakemligine basvurmak suretiyle
hesaplanabilecek, objektif, olcllebilir kriterleri vardir. Her Ulkenin, her tlkedeki karar
mercilerinin, ideolojik spekilasyonlari bir kenara birakarak, sojukkanli bir sekilde mese-
leye yaklasmasi, zayif yonlerini glclendirmesi, glcli yanlarini ise daha da iyilestirmeye
calismasi 6nerilmektedir. Ekonomik 6zgurlikler acisindan performansini yikseltmeleri
bu Ulkelerde siyasi 6zgurlikler, toplumsal baris ve istikrari da olumlu etkileyecektir. Bu
baglamda devletin kiglltalmesi, vergilerin caydirici olmaktan cikariimasi, hukuk devle-
ti ilkesinin hayata gecirilmesine yonelik sadlam bir hukuki zeminin tesis edilmesi, fiyat
istikrarinin saglanmasi, uluslararasi ticaretin dnindeki engellerin kaldiriimasi ve yolsuz-
luklarla micadele buyik 6nem tasimaktadir. Bu alanlarda saglanacak iyilesmeler hem
bu Ulkelerin i¢ barisina ve refahina, hem bolge barisina, hem de bu iilkelerin uluslararasi
itibarina biyuk katki yapacaktir.
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EK 1: Diinya Ekonomik Ozgurliik Endeksi 2013 Raporu Cercevesinde Azerbaycan'in Performansi

2005 2010 2011
Genel Puan (Siralama) 6.05 (106) | 6.06 (125) | 6.30 (117)
Alan 1: Devletin BlyUkligu 5.02 4.70 5.44
E. Kamu Tiketim Harcamasi 6.00 4.12 6.00
F. Transferler ve Stibvansiyonlar 7.09 9.67 9.76
G. Kamu Kuruluslari ve Kamu Yatirimi 2.00 0.00 0.00
H. En Yiksek Vergi Orani 5.00 5.00 6.00
1. En Ust Marjinal Gelir Vergisi Orani 7.00 7.00 8.00
1. En Ust Marjinal Gelir ve Ucret Vergisi Orani 3.00 3.00 4.00
Alan 2: Hukuk Sistemi ve Milkiyet Haklari 5.87 5.97 6.05
J. Yargi Bagimsizlig 2.98 4.05 4.01
K. Mahkemelerin Tarafsizligi 3.40 4.23 4.60
L. Milkiyet Haklarinin Korunmasi 4.39 473 4.93
M. Hukukun Ustiinligiine ve Siyasete Askeri Miidahale 6.67 5.83 5.83
N.Hukuk Sisteminin Guvenilirligi 6.04 5.83 5.83
0. Sozlesmelerin Yerine Getirilmesinin Yasal Temini 7.33 7.55 7.55
0. Gayrimenkul Satis1 Uzerindeki Diizenleyici Kisitlamalar 8.85 9.73 9.63
P. Polisin Guvenilirligi 5.75 4.64 5.00
R. Sucun Is Maliyeti (business cost of crime) 7.44 7.14 7.10
Alan 3: Saglam Para 7.25 6.25 6.54
E. Parasal Blyime 8.57 7.01 8.78
F. Enflasyonun Standart Sapmasi 7.77 4.14 3.95
G. Enflasyon: En Son Yilin Enflasyon Orani 7.68 8.87 8.43
H. Doviz Cinsinden Banka Hesabi Acabilme Ozguirligi 5.00 5.00 5.00
Alan 4: Uluslararasi Ticaret Serbestligi 5.92 6.48 6.54
E. Tarifeler 6.91 8.13 8.04
I. Ticaret Vergilerden Elde Edilen Gelirler (ticaret sektdrinin 9%'si) - 0.39 0.34
1. Ortalama Tarife Orani 7.92 8.22 8.20
[1I. Tarife Oranlarinin Standart Sapmasi 5.89 6.80 6.58
F. Dizenleyici Ticaret Engelleri 3.51 A4.47 A772
. Tarife-Disi Ticaret Engelleri 4.38 4.59 4.83
II. ithalat ve ihracatin Uyum Maliyetleri 2.64 4.36 461
G. Karaborsa Déviz Kuru 10.00 10.00 10.00
J. Sermaye ve Insan Hareketleri Uzerindeki Kontroller 3.25 3.33 3.41
. Yabanci Sahipligi/Yatirim Uzerindeki Kisitlamalar 6.68 5.38 5.61
1. Sermaye Kontrolleri 3.08 4.62 4.62
I1I. Yabancilarin Ziyaret Ozgirligi 0.00 0.00 0.00
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Alan 5: Kredi, Isgiicti ve is Diinyasi Regilasyonlari 6.19 6.87 6.93
A. Kredi Piyasasi Regulasyonlari 7.33 7.98 8.00
|. Bankalarin Sahipligi 5.00 5.00 5.00
I1. Ozel Sektor Kredisi 7.99 9.93 10.00
11l Faiz Orani Kontrolleri/Negatif Reel Faiz Oranlari 9.00 9.00 9.00
B. Isgicti Piyasasi Regiilasyonlar 6.51 6.69 6.65
1. Ise Alma Regiilasyonlari ve Asgari Ucret 6.70 8.33 8.33
II. ise Alma ve Isten Cikarma Regtilasyonlar 7.78 7.24 7.39
[1l. Merkezi Toplu Pazarlik 7.60 7.82 7.41
V. Saat Regulasyonlari 8.00 8.00 8.00
V. Isten Glkarma Maliyeti 7.96 7.76 7.76
VI. Zorunlu Askerlik Uygulamasi 1.00 1.00 1.00
C. s Diinyasi Regiilasyonlari 474 5.95 6.13
I. idari Gereklilikler 3.96 4.48 5.11
I Burokrasi Maliyetleri 5.89 3.68 1.68
I1I. Yeni bir isletme acilmasi 8.27 9.72 9.72
V. Ekstra Odemeler/Riisvetler/iltimas 4.65 3.46 3.76
VI. Lisans Kisitlamalari 5.67 6.85 6.93
VII. Vergi Uyurn Maliyetleri 0.00 7.48 7.60
EK 2: Diinya Ekonomik Ozgurlik Endeksi 2013 Raporu Cercevesinde Kazakistan'in Performansi
2005 2010 2011
Genel Puan (Siralama) 6.88(70) | 6.81(85) | 6.84(84)
Alan 1: Devletin BuyUkligu 8.16 7.09 7.06
E. Kamu TUketim Harcamasi 6.39 6.48 6.35
F. Transferler ve Stibvansiyonlar 8.76 8.89 8.90
G. Kamu Kuruluslart ve Kamu Yatirimi 8.00 4.00 4.00
H. En Yuksek Vergi Orani 9.50 9.00 9.00
1. En Ust Marjinal Gelir Vergisi Orani 10.00 10.00 10.00
1. En Ust Marjinal Gelir ve Ucret Vergisi Orani 9.00 8.00 8.00
Alan 2: Hukuk Sistemi ve Milkiyet Haklari 5.71 5.66 6.02
J. Yargi Bagimsizlig 2.98 2.90 3.64
K. Mahkemelerin Tarafsizligi 413 3.76 4.43
L. Milkiyet Haklarinin Korunmasi 4.89 4.29 5.13
M. Hukukun Ustiinligine ve Siyasete Askeri Miidahale 8.33 8.33 8.33
N. Hukuk Sisteminin Guvenilirligi 6.67 6.67 5.83
0. Sézlesmelerin Yerine Getirilmesinin Yasal Temini 6.19 6.19 6.34
0. Gayrimenkul Satisi Uzerindeki Diizenleyici Kisitlamalar 8.62 9.21 9.21
P. Polisin Guvenilirligi 4.56 3.84 4.55
R. Sucun Is Maliyeti (business cost of crime) 5.11 5.77 6.67
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Alan 3: Saglam Para 6.85 8.24 8.17
E. Parasal Blytime 5.86 7.20 6.95
F. Enflasyonun Standart Sapmasi 8.07 7.20 7.41
G. Enflasyon: En Son Yilin Enflasyon Orant 8.48 8.58 8.33
H. Doviz Cinsinden Banka Hesabi Acabilme Ozgiirliigi 5.00 10.00 10.00
Alan 4: Uluslararasi Ticaret Serbestligi 6.12 5.57 5.36
E. Tarifeler 9.49 6.70 5.67
. Ticaret Vergilerden Elde Edilen Gelirler (ticaret sektdrintn 9%'si) 9.43 6.46 4.85
II. Ortalama Tarife Orani 9.54 8.16 8.08
1. Tarife Oranlarinin Standart Sapmasi - 5.47 4.09
F. DUzenleyici Ticaret Engelleri 2.42 3.04 3.21
. Tarife-Disi Ticaret Engelleri 4.59 494 5.73
I1. ithalat ve ihracatin Uyum Maliyetleri 0.25 1.13 0.69
G. Karaborsa Ddviz Kuru 10.00 10.00 10.00
H. Sermaye ve insan Hareketleri Uzerindeki Kontroller 2.56 2.56 2.56
I. Yabanci Sahipligi/Yatirim Uzerindeki Kisitlamalar 6.14 5.38 5.37
II. Sermaye Kontrolleri 1.54 2.31 2.31
111, Yabancilarin Ziyaret Ozgirligi 0.00 0.00 0.00
Alan 5: Kredi, Isgiicii ve Is Diinyasi Regilasyonlart 7.57 7.46 7.59
A. Kredi Piyasasi Regilasyonlari 10.00 9.21 9.33
[. Bankalarin Sahipligi 10.00 8.00 8.00
I1. Ozel Sektor Kredisi 10.00 9.62 10.00
[11. Faiz Orani Kontrolleri/Negatif Reel Faiz Oranlari 10.00 10.00 10.00
B. Isgiicti Piyasasi Regilasyonlari 7.35 7.08 7.13
I. Ise Alma Regiilasyonlari ve Asgari Ucret 10.00 10.00 10.00
II. ise Alma ve Isten Cikarma Regilasyonlari 7.61 5.70 6.12
I1I. Merkezi Toplu Pazarlik 8.34 7.53 7.39
IV. Saat Regllasyonlari 8.00 10.00 10.00
V. Isten Glkarma Maliyeti 9.17 9.25 9.25
VI. Zorunlu Askerlik Uygulamasi 1.00 0.00 0.00
C. Is Diinyasi Regiilasyonlari 5.37 6.08 6.31
1. [dari Gereklilikler 3.40 3.85 4.33
I Burokrasi Maliyetleri 4.23 3.89 3.89
111 Yeni bir isletme acilmasi 9.18 9.38 9.39
V. Ekstra Odemeler/Riisvetler/iltimas 5.54 3.81 4774
VI. Lisans Kisitlamalari 2.90 7.67 7.65
VII. Vergi Uyum Maliyetleri 6.96 7.89 7.89
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EK 3: Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeksi 2013 Raporu Cercevesinde Kirgizistan'in Performansi

2005 2010 2011
Genel Puan (Siralama) 6.55 (83) | 6.57(98) | 6.51 (102)
Alan 1: Devletin BlyUkligu 6.62 7.36 7.67
E. Kamu Tiketim Harcamasi 6.43 6.34 6.50
F. Transferler ve Stibvansiyonlar 9.43 8.62 8.68
G. Kamu Kuruluslart ve Kamu Yatirimi 4.00 6.00 7.00
H. En Yiksek Vergi Orani - 8.50 8.50
1. En Ust Marjinal Gelir Vergisi Orani - 10.00 10.00
1. En Ust Marjinal Gelir ve Ucret Vergisi Orani - 7.00 7.00
Alan 2: Hukuk Sistemi ve Milkiyet Haklari 3.98 4.39 4.45
J. Yargi Bagimsizlig 1.59 1.52 1.56
K. Mahkemelerin Tarafsizlidi 2.44 2.62 2.52
L. Milkiyet Haklarinin Korunmasi 3.33 2.37 2.34
M. Hukukun Ustiinligine ve Siyasete Askeri Miidahale 3.10 3.80 3.80
N. Hukuk Sisteminin Gavenilirligi - - -
0. Sozlesmelerin Yerine Getirilmesinin Yasal Temini 6.74 6.74 6.74
0. Gayrimenkul Satis1 Uzerindeki Diizenleyici Kisitlamalar 9.22 9.18 9.31
P.Polisin Glvenilirligi 2.1 2.93 3.19
R. Sucun Is Maliyeti (business cost of crime) 3.28 5.99 6.12
Alan 3: Saglam Para 8.65 8.17 7.60
E. Parasal Blytime 6.34 7.05 7.05
F. Enflasyonun Standart Sapmasi 9.11 7.22 6.65
G. Enflasyon: En Son Yilin Enflasyon Orani 9.13 8.41 6.70
H. Doviz Cinsinden Banka Hesabi Acabilme Ozgiirligi 10.00 10.00 10.00
Alan 4: Uluslararasi Ticaret Serbestligi 6.62 6.40 6.42
E. Tarifeler 8.80 8.69 8.62
. Ticaret Vergilerden Elde Edilen Gelirler (ticaret sektdrintn 9%'si) 9.63 9.01 8.77
II. Ortalama Tarife Orani 9.04 9.08 9.08
1. Tarife Oranlarinin Standart Sapmasi 7.72 7.98 7.99
F. Dizenleyici Ticaret Engelleri 2.15 2.49 2.58
I. Tarife-Disi Ticaret Engelleri 3.98 4.47 4.84
I1. ithalat ve ihracatin Uyum Maliyetleri 0.32 0.50 0.32
G. Karaborsa Ddviz Kuru 10.00 10.00 10.00
H. Sermaye ve insan Hareketleri Uzerindeki Kontroller 5.55 4.41 450
. Yabanci Sahipligi/Yatirim Uzerindeki Kisitlamalar 4.91 3.80 4.08
1. Sermaye Kontrolleri 5.38 3.08 3.08
[11. Yabancilarin Ziyaret Ozgirligu 6.35 6.35 6.35
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Alan 5: Kredi, Isgiicti ve is Diinyasi Regilasyonlari 6.86 6.55 6.41

A. Kredi Piyasasi Regtilasyonlari 9.19 7.48 7.11

. Bankalarin Sahipligi 10.00 8.00 8.00

II. Ozel Sektdr Kredisi 9.56 7.44 7.34

1. Faiz Orani Kontrolleri/Negatif Reel Faiz Oranlari 8.00 7.00 6.00

B. Isgiicti Piyasasi Regilasyonlari 6.51 6.46 6.39

I. Ise Alma Regtilasyonlari ve Asgari Ucret 6.70 5.00 5.00

II. Ise Alma ve Isten Cikarma Regulasyonlari 7.35 6.55 6.36

lIl. Merkezi Toplu Pazarlik 7.59 8.43 8.25

IV. Saat Regulasyonlar 8.00 10.00 10.00

V. Isten Cikarma Maliyeti 8.42 7.76 7.76

VI. Zorunlu Askerlik Uygulamasi 1.00 1.00 1.00

C. Is Diinyas! Regiilasyonlari 4.88 5.71 5.73

1. idari Gereklilikler 1.83 3.45 3.49

1. Blrokrasi Maliyetleri 2.97 2.75 2.75

III. Yeni bir isletme acilmasi 9.21 9.64 9.65

V. Ekstra Odemeler/Riisvetler/iltimas 3.53 2.45 2.47

VI. Lisans Kisitlamalari 4.03 8.29 8.35

VII. Vergi Uyum Maliyetleri 7.74 7.65 7.65

EK 4: Diinya Ekonomik Ozgirliikk Endeksi 2013 Raporu Cercevesinde Turkiye'nin Performansi
TURKIYE 1980 | 1985 | 1990 | 1995 | 2000 | 2005 | 2010 | 2011
Genel Puen (Siralema) 372 | 478 | 483 | 5.80 | 581 | 6.43 | 6.90 | 7.06
(94) | (77) | (85) | (71) | (96) | (92) | (77) | (68)
Alan 1: Devletin Blyikligi 440 | 493 | 582 | 693 | 7.08 | 7.84 | 6.76 | 7.07
E. Kamu Tiketim Harcamasi 709 | 840 | 7771 | 7.85 | 6.93 | 698 | 6.86 | 6.94
F. Transferler ve Siibvansiyonlar 850 | 730 | 9.07 | 786 | 937 | 9.38 | 6.16 | 6.33
G. Kamu Kuruluslari ve Kamu Yatirimi 200 | 200 | 400 | 800 | 7.00 | 800 | 7.00 | 8.00
H. En Yiksek Vergi Orani 0.00 | 200 | 250 | 4.00 | 5.00 | 7.00 | 7.00 | 7.00
I. En Ust Marjinal Gelir Vergisi Oran 0.00 | 2.00 | 400 | 4.00 | 6.00 | 7.00 | 7.00 | 7.00
I1. En Ust Marjinal Gelir ve Ucret Vergisi Orani - - 1.00 | 400 | 400 | 7.00 | 7.00 | 7.00
Alan 2: Hukuk Sistemi ve Milkiyet Haklar 557 | 585 | 448 | 485 | 539 | 6.39 | 525 | 5.53
J. YargiBagimsizigr - - | - | 547 534|530 | 377 409
K. M?hlfemelerm Tarafsizligi } ) ) 662 | 651 468 443 | 479
L. Mullyet Heklarinin Korunmast - | - | - | 425 | 343 635|535 | 59
M. Hukukug Ustu@lt.lgurie ve ?Iy???te Askeri Miidahale | ) ) 380 | 500 667 333 333
N. H}JKUK Slstemlnm.Guvem‘hrllgl B R } ) 411 | 667 | 750 | 58 | 583
O Sozlesmelerm Yerlr?-e thlrllrﬁeS}.nln Yasal Temini B _ B _ B 6.16 | 560 579
0. Gayrimenkul Satisi Uzerindeki Diizenleyici ) ) ) ) . 887 | 880 | 880
Kisitlamalar

P. Polisin Givenililigi e B B U I
R. Sucun Is Maliyeti (business cost of crime) ) ) ) ) ) 6.14 ) 595 | 6.8
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Alan 3: Saglam Para 078 | 2.68 | 3.87 | 321 | 357 | 484 | 886 | 898
E. Pa;asal Buytme 314 | 502 | 236 | 000 | 000 | 000 | 834 | 821
F. E”ﬂasyonun Standart Sap”;]as' 000 | 571 | 3.11 | 284 | 427 | 140 880 | 899
G. Enflasyon: En Son ¥ihin Enflasyon Orani 0.00 | 0.00 | 0.00 | 0.00 | 000 | 7.97 | 829 | 871
H. Doviz Cinsinden Banka Hesabr Acabilme 0.00 | 0.00 | 10.00 | 10.00 | 10.00 | 10.00 | 10.00 | 10.00
Ozgurlugu
Alan 4: Uluslararas Ticaret Serbestligi 343 | 525 | 471 | 775 | 755 | 7.38 | 7.35 | 7.24
E. Tarifeler
. Ticaret Vergilerden Elde Edilen Gelirler 350 | 634 | 453 | 831 | 742 | 687 | 625 | 632
(ticaret sektdriinin %si) 580 | 800 | 813 | 900 | 955 | 9.73 | 957 | 9.56
I1. Ortalama Tarife Orani
III. Tarife Oranlarinin Standart Sapmasi 1.20 | 468 | 546 | 820 | 858 | 952 | 8.02 | 8.08
F. Diizenleyici Ticaret Engelleri - - 1000|772 | 412 | 136 | 117 | 1.32
I. Tarife-Disi Ticaret Engelleri - - - 760 | 6.98 | 660 | 6.86 | 6.60
11. ithalat ve ihracatin Uyumn Maliyetleri - - - 760 | 563 | 6.28 | 5.66 | 499
G. Karaborsa Déviz Kuru - - - - 833 | 693 | 805 | 820
H. Sermaye ve insan Hareketleri Uzerindeki 6.80 9.40 9.60 9.60 | 10.00 | 10.00 | 10.00 | 10.00
Kontroller 0.00 | 0.00 | 0.00 | 549 | 579 | 6.03 | 6.30 | 6.05
1. Yabanci Sahipligi/Yatirim Uzerindeki - - - 898 | 927 | 655 | 582 | 584
Kisitlamelar , 000 | 000 | 000 | 200 | 231 | 154 308 | 231
1. Sermaye Kontrolleri ) _ _ _ _ _ 10.00 | 10.00 | 10.00
1l. Yabancilarin Ziyaret Ozgrligi
Alan 5: Kredi, isgticii ve Is Diinyasi Regiilasyonlari 441 | 521 | 528 | 6.27 | 549 | 569 | 6.28 | 6.48
A. Kredi Plyasasi Regilasyonlan 399 | 665 | 541 | 778 | 6.14 | 665 | 7.79 | 803
1. Bankalarin Sanipligi 800 | 800 | 800 | 800 | 800 | 500 | 500 | 5.00
Nl Ozel Sektor Kredisi _— 398 | 396 | 622 | 7.35 | 429 495 | 836  9.09
o Fatz Orant fontroller/Negatit Reel Pz 9,00 | 00 | 200 | 800 | - | 1000 1000 | 10.00
P . - - 516 | 535 | 449 | 3.83 | 486 | 498
B. Isgticti Piyasasi Regilasyonlari
; " e - - - 6.35 | 3.38 | 440 | 557 | 557
I. Ise Alma Regulasyonlari ve Asgari Ucret
; : . - - 723 | 7.23 | 532 | 402 | 5.00 | 545
II. Ise Alma ve Isten Cikarma Regtlasyonlart
. 724 | 724 | 724 | 724 | 657 | 639 | 7.06 | 7.33
I1I. Merkezi Toplu Pazarlik
. Szt Regilasyonlar - - - | 493 | 618 | 600 | 800 | 800
V. Isten Cikarma Maliyeti ) ) ) ) } 119 | 252 | 252
. 0.00 | 0.00 | 1.00 | 1.00 | 1.00 | 1.00 | 1.00 | 1.00
V1. Zorunlu Askerlik Uygulamasi
N . - - - 567 | 582 | 6.60 | 6.19 | 6.42
C. Is Diinyasi Regilasyonlari
I. Idari Gereklilikler ) ) ) ) 740 | 328 | 334 | 382
I1. Biirokrasi Maliyetleri ) ) - | 62415151621 | 464 | 464
S - - - 755 | 5.22 | 947 | 966 | 9.67
[11. Yeni bir isletme agiimasi
V. Ekstra Odemeler/Risvetler/iltimas ) ) . 323 | 522 1 633 | 451 | 519
) - - - - - 713 | 7.48 | 7.69
VI. Lisans Kisitlamalari
- - - - - 715 | 7.50 | 7.50

VII. Vergi Uyum Maliyetleri
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Barbados 77 | 169
HoSQQ Kong 1 Papua Yeni Gine 77 | | 6,96
ingapur 2 L R ;
Yeni Zelanda 3 Trinidad ve Tobago 78 | 1 6'9i5
fsvicre 4 | Endonezya 80 | 1 6.9
B.AE 5 he ] ! - Tunus 81 | 1 6.87
Mauritius 6 1 s . ey Moldova 82 | | 6,86
Finlandiya 7 js——— 7.98 Italya 83 | 4 6.85
Bareyn 8 | - O Kazakistan 84 | ; 6.84
Kanada 8 Yunanistan 85 | 16,83
Avustralya 10 Belize 86 | 16,82
Sili Kenya 87 | et 6.81
ingittere Gliney Afrika 83 6.8
Urdiin Paraguay 89 | 1 6,78
Danimarka Gana 90 ] 671
Tayvan Bosna Hersek 91 | 1 6.67,
Estonya Sri Lanka 92 | 1 6,661
A B.D. Tanzanya 93 | ! 6,65
Kibrs Meksika 94 - 664
Almanya Tayland 94 | 6.64
irlanda Kolombiya 96 | /| 6,61
Malta Slovenya 97 | i 6.59!
Peru Haiti 98 | i 656,
Ermenistan Fas 98 | I 6,561
Katar Svaziland Kr. 98 | 1 656!
Grcistan Rusya 101 | 1 6,55,
Litvanya Brezilya 102 | 1 6,51,
Avusturya Kirgizistan 102 | 1 6,51
Macaristan Sirbistan 104 | 1 6,46 "
Isvec Moritanya 105 | 6,42
Hollanda Namibya 106 | 1 6.39
Norveg Madagaskar 107 ] : 6,37
ispanya Bolivya 108 | . 636
Japonya Misir 108 | - 6,36
Gliney Kore Lesoto Kralligi 110 | © 6,35
Liiksemburg Guyana 111 | 1 634
Ruanda Hindistan 111 | 6,34
Slovak Cum. Pakistan 111 | 1 6,34
Libnan Banglades 114 | 1633
Bahamalar Sierra Leone 115 | - 632
Fransa Yemen Cum. 116 6.31
izlanda Azerbaycan 117 6,3
Belcika Malavi 117 " 6,3
Uruguay Dogu Timor 117 6.3
Portekiz Surinam 120 6.29 !
Romanya Yesil Burun 121 = 6,24
Letonya Vietnam 122 6,23
Umman Cin 123 6.22
Arnavutluk Nijerya 124 6.21
Bulgaristan Nepal 125 6.19
Israil Ukrayna 126 6.16
Karadag fran 127 6,05
Botsvana Tacikistan 128 i 6,01
Cek Cum. Senegal 129 5,97
Nikaragua Benin 130 i 5,95
Kuveyt Mali 130 5,95
Guetamala Burkina Faso 132 | 5.94
Honduras Kamerun 132 594
Filipinler Ekvator 134 ‘5,85
Polonya 59 | Fildisi Sahilleri 135 '5.76
Suudi Arabistan 60 femmmm———————— 714 Gabon 136 5,73
Dominik Cum. 61 | - - 3 Arjantin 137 5,69
Jamaika 62 | Gine Bisav 138 5.68
Kosta Rika 63 | Mozambik 139 563
Fiji 64 |om— - Nijer 140 5.6
Uganda 64 e Togo 141 557
Zambiya 64 | Etiyopya 142 5.47
Panama 67 — 7.08 Cezayir 143 5,32
Malezya 68 | ¥ r— Dem. Kongo Cum. 144 5,28
Modgolistan 68 | Burundi 145 5.26
~ Turkiye 68 Orta Afrika Cum. 145 526
Brunei Dari's-Selam 71 Angola 147 517
Makedonya 71 Cad Cum. 148 498
El Salvador 73 | Zimbabve 149 459!
Kambocya 74 h-= 7,02 Kongo Cum. 150 457,
Hirvatistan 75 | i Myanmar 151 i
Gambiya 76 Venezuela 152




